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(2) "Technolosie" , pp. 59>594.
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(ill) R*view$ :

(1) "Vlericandt, Alfred, Pas Kalturproblem" . pp. 128-129.

(2) "Tarde, ft. . L+Eapyit da aroupe**. p. 13&,

(3) "Palante, S. . L ^ap^t d» Corps* . p. 137.

(4) *Sohults» f frlta , PayeholoadU ctor Haturvoelker" , 
pp. 137-138.

(5) "Flaohs, Adolf > Iunaeni»bh€ liochgeits und Toten ;e»
. p.

(6) nRo3s, Ednrard Alsworth, The Geneaia of Ethioal Eleoents 
pp. 308-309,

(7) "ilorst, Harold K. , China.*1 pp. 32>325.

(8) "Singer, H,, Die Karolinen*. pp. 327-323,

(9) "Esineoko, Zur Kennaeiclinun.: der Verhoeltnisse auf den 
3anoa>»In3eln" « p. 328.

(10) "lie lining, C. L. , Die Qnonda,:a Xndianer dea Staatea 
Ne w»York" . p. 329.

(11) ^iiutter, Folitische und Sooiale Verhaeltnissa bel den
Nordkameruns" . pp. 32^330.

(12) "aoeoa, Fllix de t Log ZensJd^ Sobors**. pp. 330-332.

(13) "Commons* John a. , A $Qoiolojdoal View of 
P. 333.

(14) "Uebenaa, ;v. f ntaedtevenraltun.: im aoemischen
. pp. 337*338.

(15) "Stou£f , Louis » Lea Comtap da Bour^o/ai» at lours
, pp. 338-339.

*(l6) "Bellan^l, Charles, ^Q iouverneiaent Looal en ffranoe ot
u Canton^, pp. 339-340.

* tfnai^ned - possibJor ^y E. Durkheim.
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(17) * Stetwwts, S. H. , DU ftaneren goraehunffsn soy 

Geaohiohte tor menachlichon ffaallie* . pp. 3*'*0-342.

(18) "Cahwaao, Albert, JSaaal aur lea Inatltutiona et le 
Broit Malaachea* . pp. 342-345.

(19) "Etcher, Arnold, Per Einfluss dea Geachleohtaunteraohiedea 
der Desoendenten ia sohwelaerisohen Brbreoht" . pp. 345-
347.

(20) "Auffrqy, Heiiri, Evolution dxi Testament en France". 
PP. 34B-352.

(21) "Hougb, Walter, Korean C^an Qggani^.atlojft** > p* 352.

(22) *?lach, Jacques, Iffs IjastltutLons Frlinltlvea. I«ea
de la JandUQ: Le Levirat". pp. 35>355.

(23) <<Biinl, C., II Matrimoaio ncl tabet" . pp. 355-356.

(24) "Hooker, ^Wtz, ale ffagdlie bei den 
PP. 35>358.

(25) **Iiefe^vre, Charles, Lecona d Introduction Glnlrale a 
I'HiatQire du Droit i^atrimonial Fran^aia1*. pp. 358*362.

(26) "Winter, A*- C. . Jine Bauornhochaelt in 
Karelien" . pp.

(27) "Ssaiein, A,, grola Docuiaenta sur le Marla&g pay 
P.

(28) "Lourbet, Jae-u©», Le Frobllme das Sexes 1' . p. 36**,.

(29) "fraacr, J.- <J. , Sug^stion as to ttie Orin of gender
In I»an^a^Qtt . pp.

(30) "fold, Lu&dg, JQie frauen und daa Bttr^rliche
. p. 365.

(31) "Soimrta, Heinrich. Die Anfagn^e des L: ncCbositzes" . 
pp. 366-367.

(32) "ailtaig, Eu,^n r. , Daa doutache Srunderbreoht in 
Vensan/amheit. {Sea^nsrart und Zufeonf t" , pp. 3f>>3^9.

(33) "Boas , Prona , Property Marks of Alaakan Eakjao'1 , p. 373. ——— ———————
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(34) *Rakow8kfc t Kaairair T. , Kntatetaun/; flea ffresa

v Jahrhnndert in PoleE*. pp. 373-374.

(35) *<a,asson, CoriCTinaut^s taialblea et
' la Hedaotion dea Qputumea" .

p. 374.

(36) "Srasshoff , Idehavd, Paa Weohaelreoht ^er 
reohtaver -lei obandg Stu die fiber die Herfcunft 
Weohaels*1 , pp.

*(37) wGhaasse, A. . fces 3^n/^aaritls ,(1® la 
pp. 376-377.

(3Q) *l»attes, Alessandro, II JPiritto Gonguetgdlnario nolle 
C^ttlt Loiribarae" t pp, U8-a9.

(39) "neifeandt, A., me Primitive 3lttllol3feeit dar 
Katuryoelker" . p, 422.

"Bard, S. 9 Lea Chinoia Gh».8T EUft* • pp. 422-423.

Mlo31ffia&n t Paul, Die socda3Le Zasa^rnensotguii : der 
; JIB dyEtutsohen Heiehe". pp,

(42) "Frinsslng, GCTmdatt^e and KQS ten eines tsetses fiber die 
^ far die Witwgn und WaAsen der

(43) "Fahlb^cle, 2* , Contrlbuto allo Studio Demasfqfico dello
e dello ^neragioni Umane** . p. 4M).

(44) ^Undner, l?rl©arloh, Die maeholiohen ^burton als 
Soaialphaenofflen" , pp.

(45) "^ouilll«, Alfred, La France qq Fqiat de Vue Moral" , 
pp,

"Rein, W. , Ju^Bnaii<thea J/ertireohertUB und aeine 
^0kMffiCfan^" . pp. 451-452.

(47) "Kellor, Franeea A. , Fsycholo^cal and gnvjtro>ngiental 
atudv ,or voaen Criminals" » p.

Qfnai^nod • by S. Duxfehoim anchor E
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(48) "Marro, Antonio, Influence of the i^uberal Development 

upon ti\e Moral Character1*«

(49) "TarnowaldL, E., La JKenflJoita in ftis .ia". pp. 4^0-4^1.

(50) "Laach, 'dohard, Die Behandlun/^ der Leiohe deg
Selbstrooerders. Die Verbleibsorte dor Ab^schiedenen

(51) "Lasoh, d chard, Per Selbstmord aua erotischen Hotlven

(52) "Duprat, G-.- L. , Las Cause a aocialea da la golie" , 
pp. 475-476.

(53) "ilatzel, 'riedtleh. Das? Megr als QueXfo dor VoeOJceiv 
> pp.

(54) "ilatsel, F. , Der Ursprun/ji und die f andsrun^en
betrai^iteV V ppV 5T^"

(55) ftCaud»rlior, Q-, , Les Lois de la Population, et leur
, la Bol/dquQ"* TO» 569-574.

*HMMpHMMM4lMNVMM>MMNMMHHWMiMlfr * * *

(56) "Boloch, Julius, Ijl^ I>.evoelk@run^ iaa /iltertugiri . p. 574*

(57) "Belooh, Julius, Me Bevoelkeran: Europaa is 
Mittelalter" . p. 575.

(58) "Mailotti, A., I» >Sai.^ragione Italiaaa11 . p, 575.

(59) "Komemann, Srnat, 2»ur 3tadtentatehun/g in dan
^•Itisohen und ^ermanisohen Jebieten dg^ Roemerroichs'* . 
pp. 57^*577.

(60) M /eb^r, Adna^Perrin, Ifae growth of the Citlea in
Centogy" . ]pp. 577-582.

1901b "De la Methods Ob^ectiTe en Sodolo^ie*, RSH, II, pp. 3*17.
(Ilia Preface to tha Second Edition of lies Re doa) (tr. 1938b).

19010 j^e; H^f^8 *• la JUthode Sociologicaie. ^vue et au/ynte'e d*une
(2nd

1901d "Lettre au idreoteur de la Eevue Fhilosophintie 11 . HP, HI, p. 704

19010 "Siraael, Z. , Philoaophie daa Geldea*1 . H. C., 2e ann^e, para. 400 
pp. 65-69. (Review)
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1901f "Deamolins. s. . Lea Grandea Routes tea Feuplea: Sssai da 
eograDble SoolaSe. Comment ?.a Route orSe le type Social". 
. C. f 2e annee, para. 1009, pp. 152-153

"Lambert. s. . La Tradition Romaine aur la Succession" . R. C., 
2e annSe, para. 1631, pp. 269*270 (Review).

2fl901h Corapte-rendi dfune Conf^enco sur "Heli^on ©t Idbre Pen3lert , 
dsvant les raembros cio la ?3 deration de Jeunesse Laifiue (donnle 
le 22 mai 1901) f La Petite &lronde . 24 mai 1901.J7

1902a t >A»nee ^ociolo^icBio, Vol. V.

(I) Article:

W3ur le Tot^mismo", pp. 82-121.

(II) Note:

"Civilisation en S&ieVal et IjTpea 5e Civilisation" , 
pp. 16>DS8.

(ill)

(1) "Selgnoboa, C. , La Mlthodte HistoglciEie aT>T>liatUle 
SclQiiees 3oolaXflfL9 .** pp. 12>127.

(2) **Hovleoy, Les Castes et la Soclologle Blologlciae**, 
pp. 127-129.

(3) "Hsplnaa f A. , Stre ou no paa fttrg ou dm Poatulat de la 
3ociolO:doH . pp. 127*129.

(items (2) and (3) reviewed together)

(4) "SmaU, Albion «r. , The Seooe of Soololo^ . pp.

(5) "Ward, Lester F. ( Iia Mieanl^ue go_ciale<> , p. 137.

(6) *31nroel, George, Phlloaophle dea asides" , pp. 140-145.

(7) "auaplovrlog. Aperyia Sodolgglaaes" . pp. 15V155.

(8) "gtjjudlJL SooiQlo/de^L. publics par le Dr Coaentlniw , 
p» 155.

(9) "Bllwood, Charlsa A. , %he pieoiy of IMtation in Social
pp.
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(10) "tonon, Otto, Per gr8prun& for apeialen Triebe11 . 

p. 156.

(11) "Palante » Lq Menaon :e ds troupe; Etude 
p. 167.

(12) "ChaillejMbert, J. . Jara et »ea Habitants* > pp. 
184-185.

(13) *BanoBt t Ar»&ne, La Borale Baa£e aur la Blaocratiif . 
pp. 320-322.

(14) "Westemarek, E. , L 'Sleamto Morale nolle Co nsuetuaini
•327*

(15) wKohler, J. , Reohte der doutaohen Schutz
I. Daa tteoht der Herrero" . pp. 330-332.

(16) "Kohler, J. , Ue oh to der deutsclien 3chatz; ^bieto .
II. Ma ^eoht der Papuaa" . pp. 332-333.

(17) "Xfchler, J. » iteohte d&r deutachen Sohuta^bie te . 
Baa Bantureoht ir C^^afirtJfeB^. TO. 333-334,

(18) "Hfays, J. , et BrynmoivJones , P. , the wtlah People" . 
PP. 33JW335.

(19) "Boniol, Henri. Ser^a et yilaina ag 
PP. 336-339.

(20) "SSa, Henri f ^ea Clas-ea ruralaa et 1© ..j&sflJBe l>ojaaBlal 
en France au Moyen^A.^8 . pp. 339-342.

(21) "Futoda, Toicaao, Die OeseHaehaftliohe
in Japan1* . pp. 342-347.

(22) "Ittlioiikov, P. , Sssala sur I'.HlstQiaga.
. 358-359.

(23) "Abou'l- Hassan El*4lav«rai, Tralt^ 0© Droit Public 
Huaulioan" . pp. 362-363.

(24) "Sooner, f, c» , The Yakuts", pp
(25) "Kohlsr, J. , Rtohto dar dsutachen Sohuta^bieto . II. Das 

Reoht der Papaaa" . PT>. 366-366-

(26) "Kohler, J. , Haohte der aeutaohen Sohutz^biete. III. 
Itepht d»r Harachablinsulaiier" > pp. 3 8-371.
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(27) "Bartnslqr, A. , Ida jj'amilie bel den 

Voelkern" » pp. 37M73.

(28) "Lambert, Kdouard, I«a. ITaaitioB ^raaine aur
formes <3u Testament davant

to^re Copps^tfoa* • typ« 373*375

(29) "Crren^daa, J, Du Plessis do, Hi stoire da X * Autotltjl 
aternalle et de la Sooft.|t& gamiliale en prance avant

* PP* Slo^STS^

(30) •Dttpz^ 3^ Tour, Fllix, ji la Hftoharoh* da la Patendt4 
fH Proit Compart et FrinciralQgtent en lui^ae. en An le^
terre et eii _''^^Ba^/ ;pp* 379*381.

(31) "(Jrasaerie, Raool da la, La FasAlla . . 
381.

(32) "Jfcralewslsy, Kaxime, I»a Gens et le Clap" . pp, 3S1-3S2.

(33) "Rivers , W. K. K. , A :ienQalQ/deal Method of Collecting

(34) *Kbhl0r, J. > 0aa Hiwbt dtr Ba^ton^^ . pp, 382-383.

(35) * Bluet, Qbaervations sur les Dahoalen3H > p. 383.

"Kaincll, R. if., Berioht (iber neno ^mthraoolo/dsohe und 
^ che Arbeiten in Jaligien" . p. 383.

(37) rt»i3U.er» Otto, UntQirsuohaiiKeii my Sesohiehta aes attLachep
Bhereohta*1 . p.

(38) "Marociu, Edooad, De l^toriaatian M- ritale au
Cospar^a ^ celle du Cocto Civil**, PP. 337«"389.

(39) "Kaiaai, H. F, , ffothenlaohe Hoohaeitgebra0i»Qtie 5.n
" > pp. 339-390.

(40) "Itolek, Kmilian, 7cmnehlunr3braeuche in Boarden und 
dor Her&e :orln^" > p. 390.

(41) "Mazsarrella, G-, , Nuove rioerohe sulla condjiziong L..dtl. 
marl to nello. t aalglla prigdtiva" . pp. 390*391.

(42) "Mazsarrella, d. , It^so^aisla preaso 1 PODOU soiaitioi* , 
p. 391.
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(43) ***!!•*» Joseph, Daa Sax^eXle Leben dor Naturyoalkon" , 

P. 392.

(44) "Sills, Havelook, Studios in the Payoholcxar of Seoc" . 
p. 392.

(45) "Beyerle, JConrad, aniftdai^entiuiiiisverhaaltnisse und 
Bflr^cerreoht 1m fldttelalterlichen Konstranz" . 
PP. 39>3%.

(46) *?an dbn B«rg, L. W. C. , liet Inlandsche 
of Jgva on Madoera** . pp.

(47) "Beauchet, 1. , Pe 1^ .ftfop_»llt< ?affliliale daaa 
Droit su^doj.s"* p. 395.

(48) nJ3tri«3®B, Ilelnrioh svolherr V. , Die 
anwartsohaf ten" . p. 396.

(49) "Saldel, H. , Ffafiatereaen und Sohuiahjajft ..in T 
PP. 396-397.

(50) *l!ar»a ,0. des , La Le ttye dp ?oire ^ Ypes au XHe 
. pp. 39>399.

(51) **Hopld.n3, Washtoarn, On the I!ln3u . Custon qf Ijyiag to. 
a ggievanjoe". pp. 399*400.

(52) "BertiHon, J. t Koaibi^ d*!^^^ pgr F 
pp. 435-436.

(53) "Prinaing, Ifriedrich, lUe gfaelicfae gTachfbaa^e^Lt in
. pp. 436-437,

(54) "Bunont, Ars5m f i)© I'Xnfloondlt^ ehea certainea 
In3ii3trl©ll83 f> . p. 438.

(55) "Work, Moiuroe 11., Crime aiaopi; the Negroes Chicago." 
pp. 449-450.

(56) **Lasch f laiohard, Die ^^uafaen^ des Qew^«<be3tande3 H . p, 514.
(57) "Deaollns, Scteond, Les Gyandes Routes d;3 __ pp. 560*562. ————

(58) "Martonn©, B. de, Sur la TpgonyaU. H&-fairelI@ des Rl/dons 
jHattt^i jgonta^tie. en iLarticmier dans los Kamatea 

Lw » ?•
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(39) "Soldstain, J., B»voellceyun^sproblen»& und fterufg;tHe.dp«» 

rang in frflido».l5i*'.

(60) "Bar till on, Jacques , 3tatlatlaae Internationale 
dap Heoenaeisents da 3^a Foj'Vilatlqfi" » p* 565.

(61) "Cilleuls f A d*3 , La Population ffranfralae en 1300 
en 1900" . pp.

(62) "Sltta, P. » ^ PopQlajioi» flella R^publioa r.r/sentina" , 
p. 566.

(63) "Piolet, J. B., La f ranoe hgys ^de Frajaoe" , pp.

(64) "Firenna, H. , Ilistoige dar la BeJL.sl.fMe* . pp. 5^7-571

(65) "Buoifljerger, Ferdioand, Bevoe^Qi'angs und
a.tik in der 3tadt und I^Jidaohaft ?reibur/^ t pp. 571-

(66) wJUlHan t C. , A propog d&9 . feaid.*. (ia^lois syant la
> pp. 57V575*

(67) "Fringing, Fr. , Die Kind9rstert)liohiceit in Stadt und 
L&iffi1 » p* 576.

(68) "Mazzola, J^o, II Homento ficonomloo nell ) aittet) . p. 592.

(69) wSor«l, G-. f La Valeur 3ociale de I'Art". p. 592.

1902b Pe La id vision du Travail Social, arec une nouvelle preface intit»- 
lie "'.jttelques Hemarqiies sur lea iroupements Professionals" , 
(2nded.: Fails: Aleaa) (tr. 1933b).

1902o "Palante, ^. > Pj^lois da SgeiolQ^le'* . H3H, 17, pp. 
(Review).

1902& Contribution to "Mnqpftte sur iMnfiaenoe Allemand®: II - iociolo- 
sie et Booiuaal* Politi^ie", IB?, no 256 f t. XUT, pp. 647-6^8 
(Dee. 1902).

1902e "Itenath^ E. , lAe wechsolzeiti ten Verfq^un^en von Todts^e gn 
naoh alomanniah > gttre^ein %oht. N.C.V 3e anpge. 
PP. 77-78 (Reviow).

1902f "Bauer, A., to§ CXaasea ooeialea. K.c., 3e ann^e, para 
pp. 257-258-
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1903a L'Aim^e SooJolp.^Lgue, Vol. VI. 

(1) Article:

"Da Qaelcjues Formes Primitives da Classification: Conttt- 
button li l*Etttd* des Representations Collectives1*, pp. 1-72 
(with*. Mauss) (tr. 1963*0 •

(ii) Notes:

(1) "Systemss Juiiai<3ii«f , p. 305 (with P, faaconnet)

(2) "Orgaitiaation Sociaxe", p. Jl^« 

(lii) Reviewar

(1) ttSalveiaiiii » G. , &&&$$$*& Considerata oone 
pp. 3L2>125.

(2) "Crocs , B. , farc Storla Conaiigrata oome Scienaa" > 
pp. 123-12$.

(3) °3orel t :;. , Sto^a e Scioiuse Sooiay.,'' * pp. 12>125. 
(iteom (l)> (2) and (3) iwriev/ed together)

, A. , Hator und Kfiltor la 
" . pp.

(5) n3teimasta , 3. R. . Der erb • iche Eaaaen und 
. pp.

(6) n Valli3t Louis, 'jbe. C^pitaHsation of Social 
p. U7.

(7) "£iB$>loidcz, L. , Una 
p. 347.

(8) "SergL , G-. , L ^volugioiie in BJqqp/jLa a ̂ 
pp.

(9) "Robartis, a. , B*sta dt, 14 paicolo^ia . ColletiTa 
". pp. 151-152.

(10) "Roaano, P. f I*a ^cd^^pfda nelle sue ael^sioni oonr 
^a*1 . pp. 151-152.

(items (9) and (10) reviewed to -ether)
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, L. von, ftas NatarroohtsproblQm and ciie

Salallles , a. , Kcole His tori cme et Droit ll 
pp. 302-303*

(12) "Bonf auto , P. , La PrqgrpaslTa BJvpralfleaglone del 
Dliltto Publioo e PriLvnto" , pp. 304^305.

(13) "Kohler, J. , Reohta der dautachen Schuta^ebie te" , 
pp. 306-308

"Cowpadt, L. , Qle N/auflaa in Sud fc roerun" . p. 308.

(15) "Kooh, T. , Die Qualkuniataeiaae" . p. 309.

(16) "Maszarrella, Le Is titazioni Giuridiohe di una tribu 
dell * juaeriea Settentrionale" . p. 309*

(17) "Bogoras, v. . ^he Chukchi of Northern Aflia" . p. 309.

(18) "San tier, \flotor, La Lan ne. lea Noras et le Droit das 
Aneiena Qenaalna**. pp. ^59-310.

(19) "Sohurta, Heinrioh, Alt^rgklaagen and 
pp. 317-323.

(20) "MoGee, W. J. , Ifee Sert. Indiana 1*, pp. 323-324.

(21) "Ssanto, Sail, Die ftrUoblaehen Phylen** . pp. 32^327*

(22) ^Holzapfel, L« 9 Bile drei aelteaten roemiachen Tribus" . 
pp. 324^327.
(items (21) and (22) reviewed together).

(23) "WltHoh, Weraer, RJQ fya^s der greibaaern" . pp. 
333U-333.

(24) "Gtallhl**inoa, P. , Basal sur I t0rl^liie de la Tipbl^aae. en 
. pp. 333-337.

(25) "Vlollet, Paul, 3^33 Commonoa gyangalsea 
PP.

(26) "Loncao. l^a Qeaeal SocAele 4ei Coiaaaai Italianl1*. p. 342.

(27) "Larallie t A. » Notes athnQgraphldaes sur lAvers Tribus



(28) "Nicholas , F.~ C. , $>• j&ori/dnes of the Pyorinoa of 
3 anta Uari a" > p. 343*

(29) *Band8tei», S. § l&e Y»rAel^onM1tetfeQde in ihrer 

pp. 343-345.

(30) "Harehond, Uuden, I«es G«^forph&ne3 &. Xdlle" , p. 345*

(31) "Cailleoar, a. , Ori/dnes et D^velopperaent de
. pp. 345-350.

(32) "Crawley, Ernest » 13>e Jjyatic .Rftfte^ ,A Study :_qf 
' . pp. 352-358.

(33) "1!h0»as f /.llson, 3>sr qrspyanF. dar Bxo^aaie** * pp. 358-359.

(34) "Esmein, A* , Lea Coutames Primitives dana lea Sorita des 
Itytholo/aiea orrocs et Romaing". pt3. 559-361.

(35) *a4r$M f Qfete. Baa Trauer.lahr der 7ittwg*. pp.

(36) ^Veitaeoker, 0. » l^a Poaiiia fra i BreL3U%<* , p. 3^5*

(37) *X*ef«toTi* f C. f Le Maria^e Civil n*c3t^il qu^n Contrat?" 
PP. 365-3^6.

(38) "aullkoeter, miliaa,
the Ancient Gornan3H > pp.

(39) ^Coufant, Hnirlod, Hi Chine" . pp.

(40) "Vierkandt, Alfred, Me politiachen YerhaeltPJage der 
Hatarvoellcar" . pp. 372-373.

*franootte, Henri, ILorffi^tion das Vlllaa . daa Btats. 
Confederations et .dto» UtfJBftg. ~to>8_ 
pp. 575-3T6.

(42) "loranovio, Milan Paul, ^ie a^rayiachen
im Tftricischen Reiche" . pp. 38>385.

(43) "Huwlin, F. » lies Tab^ottes Ma/dauea et le Drolt Roaain" > 
pp. 3^8-390.

(44) "Loneao, Snrioo, I^Invlolabilith. del Domicilio nell* 
.xntloo diritto aarmaidco" . pp.
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(45) "Veochio, £. del, ^roluaione dell^pltalitV. p. 414.

(46) "Pouzol, ^J>«l f La Rooheroho da la Paternitl*, pp. 415- 
O6.

(47) "BMW, J* » L» Bl^dae flotal" . pp. 418-420.

(48) "(irlveau, Paul. Le ftlfoae Doted en grance", pp. 418- 
420.
(items (47) and (48) iwiewed toother)

(49) "BuoBtoargor, F. , Die Schweizeriache i:Ae -eaeta^bun.^ lie 
Lichte der 3 tatiatik" . pp. 420-422.

(50) "Frinsins, Friedrieh, Die Eheaoheidan-^n In Berlin und
" . pp. 422*423.

(51) "Prin2i««, T?riedrioh, Plo uneheliohe ?ruohtbai^elt In
i P*

(52) "Sohrader, Frana, lie ?aotaur Plar^taire cis I'
tt

PP. 5

(53) MCo3te. |tf> j'act&ur Population d©na I'Svolution Sociale". 
PP. 540-541*

(54) "VerrLJn Stuart, C.- A* > Unterauohgn^en flber die B^gjehun>; 
gwiaohen Wohlattod Natal! t&t und iCinderstgrbllchkeit in 
jfta Ni^^rlajaden* . PP. 546-547.

(55) W 0ttolen^ii , C. f La Po^olasione »lal riem nto nel seoolo 
% P. 549.

190QM » pp. 549*550.

(57) wfoiirBler d© flaix, B. , Ma-yia^q^ ̂ t $QW$ t^moe
It la fla du X^^aidg^e" V t?o. 550-551.

(58) "JUntaa, CazdUe, No jgg.$ gfyto-Sogiainas 11 . p. 552.

(59) "Allaadorf, Hana, Mr Znaag in die Staadte* . pp. 552-556.

(60) "Meuriot, p. » La Population de Berlin et da Vienne d*at>r&3 
D^nombreEents Moents*'." Typ. 556-557,



28
(61) *C03te f A. , $9 l^Influenoe 3»a

HBtat Materiel et lioral d'un Payg" . P. 557.

1903& "padagogle et Soeiologle11 > RIM, XX, pp. 3>54, (Reproduced in 1922a 
Opening lecture of 1902-3 course on "L 'Education Morale".

1903e "Soeioloaie et Sciences Sooiales", HP, LT, pp. 4^5-497 Wth 
P. Fauoonnet) (abridged tr. t 1905&).

1903d "Lang, A* , Sooia^ Origins and Atkinson, J. J., primal. Law" ,
XI7, pp.

1903e "Letouzneau, C. , j^ Condition de la, Fossae dans lea
R&cea et Cilisatlona'' . K «C • . 4<i aiai^e. para. 289 » PP.

1903f "Markovle, M. f jjl^ Se.rbjla^e ̂ Ha^ategaMiilon (Z&diu;a) und ihre 
B^deufain.^ in der ^er^aii^@i^ ttnd Oe^nwyt1"', N,C. « 4* 
para. 837, pp* 199*200 (Itoview).

L'Ann^e SoeiolodLaag. Vol. VII,

(l) ^Boss, £dwar*»Alsworth f Moot points in Sociology, X.
Scope jn4 fj^LSk of SooJolo^y*1 . pp. 15B-159.

(2) W3tei»»»t«, S.~ a. , j^ji ^dBjttepg .cter . 
ale. SogJolo/de*' . pp.

(3) "Allio, Artoir, m* Bagia of Sooialiter" > p. 185.

, Sdouard, Xia Fonot3,on Ou Broil; Ciril 
pp. 31V379.

(5) "Uvy^B^ihl, X». i La Morale et la Science de 3 Moeurs H , 
pp. 380-384.

(6) "StsinaetB, 3. a. » Heohtayerhaeltniase ypn ein^eborenen 
yoflliMffli. In APrlka und Ooeanien" . W. ^8^5%,

(7) "Marker, H. , Reoht8T»rfaaaltnJ3ae und Bitten dar
" > pp.

(8) BLan|, Andrew, Sooial Origins** pp.

(9) "Atkinson, J. J. , Prioal Law.^ pp. 407-411. 
(items (8) and (9) reviewed toother).
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(10) "Ob«rainer, Siovarml, Qrifdm della Flobe ijomana". pp. 412- 

413.

(11) "JUaadorl-l'irgill , Giovami, L'lstltuto gaaJUOiqpe nelle
* pp.

(12) "WilutJilfiy, Paul, yof aaohichte tea Heohte* . pp.

(13) "Thai, Max, Mutterreoht . yrquenf af» und eltanachauun/f > 
p. US.

"Niaae , Rlehard, gas Fersonan - und giajnilienyBLeht de>y 
. PP. 421-423.

(15) "Markovio, Milan, Die aei^ische HauskomManion
in a@r yeran :enhe und (l

pp. 425*427.

(16) "Stoclcar, liana, Uober den Entau : der va& terlichen aewalt 1m
* PP. 427*428.

(17) "Glasson, E» , RjL8tpi^> fo ̂̂ la^t <e>t
1& gyaaet " . pp* 42o»433.

(18) "Letoumeau, C, , La Coiiditlon de la geiaas dans lea 
Haoes gt Gi^iliaatiQns** . pp. 433-434.

(19) "(^udofroy-I^etftombynas, Les C^r^Bionioa c)u Maria^e ohea 103

(20) "Pidoux, Flerre»Aadi^ , ^atoire ft* Maida^c et du droit 
des Q«3aa Marina @» g'ranoh&^Comt^" . pp.

(21) "Bauer, Max, L>&a Uoschlechtaleban in dar deutachen
.

(22) *Khaamt Karl, I>er Yericehr fler ^schleohter unter 3en
Slaven la geinen Ge^ena&tgHchen Kracheinun -en" . p. 441.

(23) "Budano*, V. , & 'Mtorltg dans la ^aaio ancienne* . 
pp. 447-450.

(24) "Pirtnne, H. t tW.s.toirg de 1& Beluga®" . pp. 45>454.

(25) "Girault* Arthir, Les Bari&arag1* . p. 464.

(26) "Dupi'at, &.-L, » 1*9 .JsMcgue*. pp, 512-513.

(27) *Prinains» Fridaerioh, £ie ianaivm ;@n der
und dea mlttleren Heiratsaltora" - pp. 520-521.
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(28) "Lowmnatiiaa, Au^jast, Abor^daub© und feifrrechon". p. 523.

(29) "Siaoel, Georg, Uebeip rfo^J.oM proAeotionQa 3ooialer 
Fonaen*1 , p. 646*647*

(30) "Sinaael, Georg, j&qL number of Megfo ra , ag. det^yrajning the
ooiolo deal Fora of the Qycftm" • pp.

(31) "Caudsrlier, c;. , lies Lola de Ift^populatiofi^ , p. 651,

(32) "Lang, Hang, He ^ntwickolun.; dar bevoelkerun.- in 
?/ttrtaribe.grf* . PP. 651«»654«

(33) **»tr^ian, Victor, Conti^ibution I l*Stude da. la Fomtlatioii 
§8 la J^bopulatlQii" . p« 655,

(34) "Mature! , E. t Ceuaea dt ootre Depopulation* . p, 655

(35) "Frinaing, ?r. , file JCin^^^rb^olilceit in. 
p. 656.

(36) "Reisnar, vfilhelm, I4@^^in;yohnerzahl deutsoher Staedte in 
f rOharen Jahrhunderten" . PP. 656*657.

(37) "Vana«pv*l«e , s. , 1*1^^ Hugaq et 3.e. ..a^tjyr aape. 
pp. 658*662.

(38) "Meuidot, Paul, Pa C@^tre Kath^Biatlqae d*u«e 
p* 662.

(39) "Soiaata, Alwin, Dj^ HSfusXiohe I<ebeiii .. TMr i
pp. 661^665.

(40) "Sttricheim, Bteile, .yjj.0ftao.idt et SooJoXo/de" . pp. 683-686,

"Barth, Paul, Die (tesohiohte day KrgJelatB^ in a oai 010,^3- 
cher Beleuohtun t* . tm. 68V686.

(it©as (40) and (41) reviewed toother).

1904b *I^ Sooiolo^e ot los Sciences Sociales", HIS, XII, pp e 83-84
"* ****** Conyli^nefi followed by discussion, pp. 86*87)

1904« Latfbert, E. , La l?Qniition Ai Droit Civil Compare*!
1) liea C oncer tions gtroites et unilat^ralea" K, C. , 5e

para. 43> PP. 10-12
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1904d "Rlponae It X. I*aag% Letter in folklore » XV, pp. 213-216.

1904e Contribution to "L*Kiite Intelleotuelle et la DeWoratie", 
KB, 5e slrte, t. l f no. 23, pp. 705-706, (4 June 1904).

1905a L+Anale Sooiolflaidae. Vol. VIII. 

(1) article:

"?»ur 1»Organisation MatriiaoniQle des Sooi^t^s Auatraliennea'1 , 
pp. 118-147.

Reviewst

(1) "Thomas, llliam, Per. Man.^g,r ,an
bei dan He ;em;t . pp. 198.

(2) rtPelisson, Maurice, Le ^oularisation tie la Morale 
XTOI ailole". pp

(3) "Reports of the Cambridge fljithropologioal Expedition to 
Torres atra^tg* > pp. 3B2-39X.

(4) "Soehler, Arthur, Verfaasun^, soglale rliederun^, Reoixt 
y^artaplxaf tj ^ay .ftiageaf « PP« 392-393.

*(5) rtCook, S,- A., The Lawa of Moses and the Code of 
Hasmrabi". pp. 39>395.

*(6) "Belches, 3. , Altbabyloaiaohe iecht3urkua<3en 
der Hamnurabi^Dvnaatie" . pp. 39>395.

(7) "I^t, Ferdinand, gid&les ou Ya3sefli2C?'? . pp. 403-404.

(8) "Kruyt, iilb.- C. , Bapbachtun^en an Leben und Tod. Khe 
und I'aadlie in ZentrsloQlebes" . pp. 40ci»409.

(9) "Tsugaru, Fusanaro, Die Lehre yon der Jartanischen 
" . pp. 4D9-U3.

(10) "Sn^eliaann , Jean, Lea Teatarontg Coutmaiers au 
> pp.

(11) "Penot, Josoph, isolation da Maria^ e t C oiKg^iini tln . 
P. 415.

Items (5) and (6) reviewed together, but unsi^ied - probably by £. 
Durkheim or P. Fauconnet.
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(12) "Niatsold, Johannes, Jfte Khe in Aagyp.tan muf ptoleioM3ch«-

£»lt" . pp. 415*413.
(13)"HU3glero 9 Roberto do. Studi Papirolo/doi sul Matriraonio 

et mil Dlvoraj.o noil* e Atto J-reoo-Homano" t pp. 418-419.

(14.) "Mielainer, M. , The Jewish Law of Marriage and 
pp.

(15) "Tfrasaky, Kbjiro, Daa Japaniache Ehereoht* . pp, 421-425*

(16) "Sakamoto, 3aburo, Pas I^heaoheidun^areoht Jar>angn » 
pp. 421-425.

(items (15) and (16) revie>7od together).

(17) "Bartsoh, FU>b©rt, fee JReehtf atellip^ der Fraa als 
and Batter* . pp. ^5-427.

(18) "!iypaldo-Ba33ia, A. , La CoaEunaut(S de bion3 oon.1u^alo dans
Drolt ?ron^ais"> pp. 427-429.

"Sadies, Bi^n0 p .tuda sur le Droit des ens Marias dans 
les Coutiuaes d'Agdena** . pp.

(20) "Kkxlischer, E. f Unterachuhun/ren ttbop da.3 primitive
. pp. 460-463.

(21) "Usterl, P. . .ieohtan^ und Verfeannun : la qrlechischen 
Heoht" . p.

(22) "Cilota, Gustave, l>a Solidarity de la Jfaadlle dans le 
Criminel jin Qgfeee1* . pjp.' 465*4.72.

(23) ^mvelin, P. , La Notion de 1* "In.lurla*' dans le 
ancien RiPQit Hc^Balja" . pp. 472-474.

(24) "I^onhard, R. , Per 3 chut 2 der Shre im alten lora" , pp. 472^74. **" ——————————————————— '

(items (23) and (24) reviewed to #ther),

(25) "0a*eate, R. , Lea Anciennes Coutumes Albanaisea" . 
pp. 474-475.

*(26) "fidLatfcowald , K. fon, Me Conatdtatio Criminalis 
Thereaiana" . pp. 475-476.

Unsized - by B. Duricheim or P. ?auoonnet.
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•(2?) "Labrlola, Teresa, Ra/done e Sviluppo dalla GJuatJgia 
funitiva" > pp. 476-477*

"Loening, H. , G^aohiohte for strafrsohtlichen 
. pp. 477-479.

•(29) "IBarellat H. , DJo Gfrengen der Zurechnon-af aehifoeit und 
die :-Crimiiua*AJithropolo-3lQ" . p. 479.

*(30) "ilotz, &,, L'QrdaliQ ,00118 la af&oe PrlmltiYe" . pp. 480- 
483.

(31) "Gfriersoo, Hamilton P.- J. f The Silent grate* . pp. 48> 
486.

, Friederich, HeirathsohaeufifjcQit und Heirath- 
•alt».r xpah Stand oi^d Bej^ttT* > PP.

(33)^tohooldiie, Ivan, La 3uioide Collectlf dona le Raskol 
Russe.* pp. 499-500.

(34) "Boat, Hans, Der 3elb3tmord in aen St&dten". p. 502.

(35) "J^iglap, Cl^nent, Tableau dea Noissanoesf. pp. 616-617.

"Klaer, A.- H. , Statiatlsoho Beltyae^g aur fteleuchtimg der 
ahelichen gruchtbaiteeit" t pp. 618-619.

(37) "Caaagrandl , 0, , La Popolagione 1 le Haaeite. le Mortl'' ** * ^^

(38) flKlatt f Hex, ate Alters und
der preussischen ^debtor und Staatsanwaelte". t>. 620,

(39) "Wa^aer, Edaard, Die Bevoelkerun :adichte in Sadhaiinoveg 
und deren qraaehe^11 . p.

(40) "Bade, Helnrleh, Die laadwirtachaftliche Bevoallceran • 
des deutachen ieichs UP ale :enda dea 19 Johrhunderts* . 
pp. 625-626.

1905b Contribution to "La Morale Sana Dieu: Essai de Solution Collective 
La Revue . LU, pp. 306-308.

unsigned - by £. Dttrkheia or P. Fauoomiet.
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1905o "On the Relation of Soelolo^r to the Sooial Sciences and to 
Philosophy", SP t I, tiadslllan, London. (Abstract of a paper 
laid before the Sociological Society at the School of iconoaics 
and Political Science ^niversity of London/, June 20, 1904, 
pp. 197*200, and H»p3^r to Criticisms*, p. 257.)

1905d "Sociology and the Sooial Sciences", 3P, I, London, pp. 258- 
280 (with P. fanoonnet). (An abridged translation of 1903o, 
omitting pp. 473-484).

1903e Contribution to discussion, "Sur la Separation das ftglises et
de 1'Btat" in Libres Kntretiens* 1**® se*rie, pp. 3&9-371, 496*500, 
and to discussion "3ur I 1 International! sine: definition das tenses: 
Internationalisise e'conoadiue: BatriotLsroe national et lutte des 
Glasses* in Idbrea Sntrotiena, 2e sJrie, pp. 17, 27, 30*33* 35, 
39-42* 45, 5^57, 147-JAa, 150, 153, U2, kMhkBt*, 425-434,

1906a L'Annee 3qciolcKdaue. Vol. XX 

Reviews:

(1) "Tarde, &., L * Inters svoholo do *. pp. 133-135.

(2) "Xenopol, A. P.. 3oc:ioljQ^ia e Storia . pp. 139-MO.

(3) "ABdreotti, A., L'lnaugjone Sociolo ^Lca nelle Studio 
del diritto Pcnale". pp. ia-142.

(4) "Matteueei, U., Intorno al Tdconosclmcnto della 
3ooiolo(pta nQ.P^® Scjten^a /^utonoiBa" , pp.

(5) "Hatteueci , U. , L'lnae^naiaento doHa Sooiolo da" , 
pp.

(items (3) , (4) and (5) reviewed together)

(6) H TonJolo. aiuaeiype, L'Qdiemo Problem Sociolo dco" , 
pp. 142-143.

(7) "Garini , P. , Sa;:>*io di una ClassifieagJone
. pp.

• By B, Boaanquet, J.H. Brid,jes, £. i^eich, Shadisrorth liodgson, J.JL. Hobson, 
J.H. Roberts on, L.T. Hobhouse, P. Earth, M. Bexn&s, X». LeVy^Bruhl, 
J. Bjiyoe, J, Bury, S,J. Chapman, Combs de Lestrade, Prof. Cosentini, C.Gi 
B.ciozier, R. Dareste, A. Fouillle, O.J. de J. Stuari^-Glennie, J.H. 
Hnrley, Prof. Ingram,Kovab:vsky, Latta, A. Lord a, J.H. Miiirh0,-\d, H. Onman 
Newland, J.3. Nioholson, A.S. Pringle^attison, B. Russell, .R. Sorley, 
L. Stein, 3.R. Steinoets, J.L. Tayler, ?. Tonnies, L. iniaiski and
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(8) *8tbot f Eh., lift Lord age dea Sentiments". pp. 156-158.

(9) "da Hobertis, a. Reata, E'Aidiaa dalle folia*. 
pp. 159*160.

(10) *Ho*ff61n&, Par-aid, Qfr the Reliction between 3o< 
Ethics". pp.

(11) "Bagret, Albert, La Morale SoienUfiouo" . pp.

(12) "Kohlor, Josef, agio Reohte der Tshinuk" . pp. 330*331.

(13) ''Metteer, M. , file Ma».a|i. SthiiQjgPaiahlSjq^o Hono^raphie 9i
, pp. 331*337.

(14) "Farjensl, Femaad, 1^ Peut?le Ch^nois. ftes looura et 
sea Inatit^t^oji^" • pp, 33B-339.

(15) "Grwaard^ F. , ^ ̂ ^t^^poys. et ilqi9..Hab^tantj9B . p. 340

(16) "Daiwste, H. , La Loi dfis Homlritea" . pp.

(17) "Chadwiok, H. Munro, St^^ea on .,Amdo*$a3coii .. 
PP.

(IB) w!Htl0r, Joseph, jfe Boo^rlne de li^golutigiag". pp 
355.

(19) "Hewittt A. W. t The Native Tribes of South-Eaat
pp.

(20) "Kohler, Josef, Jtiag ctem malaviacher Beofat** « pp. 36d«»369

(21) "Kovalewsky, Kaxlae, Le Clan chez les Tribua Indi ^nes 
do la Rus3ie"> p. 369.

(22) "Douttl, Edsaond, L.lQr^aalaat^on Pomes tl(^@ q>t Sociale 
lea

(23) *t^vy, Loula-^nBalis, I»^ Faiqllle daas l fAntiqttl.t^ 
>. 372-373.

(24) "itaarte, Joa^ CasttUeJo y, et aiben, Ernst, Die 
Hsus/remeinaohaft iro heuti'ten apaai3ohen

* > pp. 375-377.
(25) "Platon, &. , %jfrolt..a». la Faallle dana sea Rapports aveo 

le HlgJne <3ea biens en droit andorran", pp. 375-377.
(items (24) and (25) reviewed together)
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(26) "Kohler, Josef, ffar Urqpschiohte der £he". pp. 378- 

360.

(27) "Westeraarck, Edward, the Position pf. ;paen in 
cjLvilisatiQii*. p. 360.

(26) "Hermann, £., gay,_(^soTh^oh,te. rdea Brmitteaufs bei
• pp. 3&1-383*

(29) "Behre, Smst, |3le Kiflsntansver li^Llaeiisae i
Gdterreoht d©3 Saohaenaple^la und ma :debur er eohta*
pp. 38>384.

(30) "Howard, Qeorge Klllott, A history of MatfeLffionlal 
Instltatlona B , pp. 38V392.

(31) "Kalles-Kraua, Casiiair de, L'Ori/dne des Interdlctic-na 
Sesagllga" , pp. 39>394.

(32) "ailraud, P, . La P«a»ll.t< Frlialtiir* i Itoae" . pp.

(33) *I3eimK t 0«m»®e» Pe 
Privls" . pp.

(34) w Spann» Othaar, Die 3i4.Qfyaterfaqiili@ uneholichen 
Urapr.in-a ai^eich o^ne otudie gur ^ethodolo.^e der 
Haoh9liohlEeits«»Stati8tiy . pp. 435-438.

(35) "Valonsi, Alfred, It 'AppHe^tlon de la A^oA da aivoype en 
. pp. 438-443*

(36) wFPaucnstci0dt, Paul, .gj^iiiBsl^ Jahre 
pp.

1906b "La Dltemdnation 3u if ait Moral", BS2P, VI, Slanoes da 11 f&rrler 
et da 22 mars, 1906. (Reprodacaa with ©xo©r|)t3 from the discus­ 
sion in 1924&).

1906e "L 'ErolutioB et le H6le de 1'Ensei ;noment Seoondair© on
HB, 5© s^rie, 7t pp. 70-77- (Beprocluoed in 1922a). Opening 
lecture of 1905*6 course OR "Formation ©t Develo^pement c e

Secondaire en France".

1906d "Le Mvoroe par Consentement Miitael1*, 8B» 5e slrie, V, pp. 549-
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by A. Lalanda of a lecture by Durkheim on rell.;ion and 
morality* delivered at the Soole des Haute a Etudes in the winter 
of 1905*06, Philosophical iievlesy (New York) » XV. PP. 255-257j/

1907a %'fiNaito- Soclolo dotlOt ?ol X. 

•ieviows :

(1) "Jankelevitoh, Dr. S. , Nature et Sociltl* , pp. 17M.74.

(2) MNaville, Adrlen, La Sooiologle Abstralte et 9as_ PJvisioos 
p. 1?6,

(3) H?ouilll« y Alfyed, Le8 Ellmeata SociologJauLes de la 
Morale" . pp.

(4) "Belot, 3ustaye. Kn :iuj|.te dhine Mpre^le JPoaiitoB* . pp. 352- 
369.

(5) "Landry, Adolph0, i ri/ oipes de Morale ^ti onnejl^e" . pp. 
352-369.
(items (3), (4) and (5) reviewed together)

(6) "Mioeli, V. , II Biritto ouale genoneno di C re denza 
" , P. 381.

(7) "Colossa, M, , Le j'onti del Diritto e la Credenga". p. 381

(8) ^Brugl t H. » II iJiritto Greco glasrtioo et. la Bociolo/da" . 
pp. 3S1-382.

(9) "Richard, &. . Leg Lois de la Ho31_dariL.tj§ Mo.ra3.jt* . pp. 3B2- 
333.

(10) "Westermansk, Kdward, The Origin and Development of the 
Moral Ideas", pp. 38>395.

(11) "Mayer, Fllix, Ilgtg.qA>a4Tt;_iiiiidi __}|Bjyit...4Br .Herer^1* » pp. 395-398

(12) "Irle, J. f Hie Herero.* pp. 395-398.
(items (H) and (12) reviewed together)

(13) "Kohler, Josef, Jeber das ^echt der Herero, p. 398.

(14) "Kohler, Josef > aim ^chte der Parmaa* . pp. 398-399.
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(15) "ffarjenel , $ m , La Morale Chinoiao. ^onaeiaent dea Sojc
" • p. 399

(16) "Lan^, Andrew, The Secret of the Totem*, pp. 400-409.

(17) "tfraaer, J, £. , Lectures on the Karly .'til story of the
. pp. 411-415.

(18) "Moore, Levis. Malabar Law and Caatom". pp. 420-424,

"D'Arbois de Jubaimrille, H. , I»a >n&aille 
pp. 42V427.

(20) "Kngert, ISbtad., ^he*^n^fiffli31eii]reoht der 
pp. 427-429.

(21) "Lefebvre, Charles, Cours d<9 Doctoyat sur l*li 
Matrimoniale graiiyaiae" . pp, 429-4-53.

(22) "Dainvllle, Albert do, OPS. Faotes Suoo9i33oraiA?ci ,dan.3
grangajl.g^,' PP.' 433*434^

(23) "^JuigDii, Henrl, La Succession sStas B&tarda dana I'/mciennQ
> pp. 4.35-43^.

(24) "Bryoe, James, MarriiaaB. and .my.ogoe* , pp. 43^-437.

(25) "Hoi, August©, L Evolution da Iteprpj* . pp. 4-3T-438.

(26) "Mallard, Honri , ^tuvle. aur ilei Droit dsa Gens Marias*' , 
pp. 43a~439.

(27) "Blati , Bruno t 
pp. 494-495.

(2Q) "Krose, H. A. , Per S0jU*st»ord in 19 Jahrtuneiprt n&oh 
seiner Yerteilun/> auf Staaten und Teyyaltiinasbegirice1' . 
pp. 499*500.

190 ?b Lettres au Slreoteur de la Hevue Nlo*aoola3tiaue. HNS , KIV, pp. 
606-607, 612-614.

1907c Contribution to |»a Question ^ell^euse; EnquStp. Internati ...nale.. 
MJ?, LXVII, p. 51. (Reprinted in volurae of sajae title edited by 
?r. Charpin, 1908, pp, 95-97)

1907d Contributions to .iisoussion, M S4r la t6forme das Institution*
Judioiaires: L'Enaei^nement du Droit" , in Librea untre.tiena . 3e
s^rie, pp. 361, 366,371,373, 368-3:1, 394, 397-399,
U9-421.
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190?» Article on 0. Haaelin in Le Teapa. IS September, 1907. 

"Coura d'&raile JXirkheim & la Horbonne" f Revue da
na5t PP» 528-539| na 7» PP* 92-114: and no, 12, pp. 020- 

638. Summary by *'. jfontana of 1906-07 lecture course? "La 
Religion:

190da Contribution to diaouaaiona of:

(1) "Paeifiasje et Patriotisrae" , se'anco da 30 dSoembre 1907. 
pp. 2.V49, 51-52, 66-67, 69.

(2) "La Morale Positives Sxejsen a® quelqaes Dif fioult^s" , 
sconce du 26 mars, 1908, pp. 169-200,

(3) "L'lnconna et I'lnconsoient en Histoire", stance da 2d 
oai, 190B, pp. 229-245.
in B S f P, VIII.

1906b "Mx lecteurs de I'ARO^e Spqiolo^ique" in Boagle^ C. , 
_aur le ^jjaAag. das Caatea UParisV Alean) a pp a v-viii.

1908o Contribution to diaousaiona oft

(l) "De la Position de 1'Eoonomie Politiqiie dans 1' Ensemble 
dss .cienoes Soeialea" in MllQtin d© la Sooilt^ d'Econosde 

. slanoo chi 4 avril, 1SQ8, pp. 61-73.

(2) "I^ittg, in jQ-irnal ^>s ficfronoid.atea « X7III, avrilPP. u>n5» 117-120.
1908d Contributions to discussion, "^ur l*Stat, les ?onotionnairea 0t 

IQ publics Le .fonetioxmaire Citqyen; 3yndic ta tie lonctionnairea" 
in Libres ^ntretdens, 4<e alrie, pp. 13>138, H}jO, 142-145, H*8, 
150-152, 161^163, 159-170, 176, 190, 194-197, 2t-3, 245, 252-256, 
257-259, 261-266, 272, 275, 279-281, 283, 292-295.

1909a Contribution to discussions of:

(1) "Science et 'teliJLon", glance d& 19 novenibre, 1908, 
PP»

(2) "L *Sffioaoit^ dos i)octilne3 Mol?alo3 , 5ance du 20 mai, 
1909.

in B 3 ? p, IX.
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1909b "Note sur la Specialisation dos faoulte's des Lettres et

de Philosophic" , HIE, LTXX, pp.

1909o "Sxafflen Critique des Systemes Classi ues sur les Gri&lnes
de la Pelisse tteligieuse" , HP, UVH, pp. 1-2B, 142-162 (Cor­ 
responding to Chapters H and III of 1912a),

1909d *3ocdolo|$ie Religieuse et Thlorie da la Coimalssanee" , HUM,
XVII, pp. 73>758. (The Introduction to 1912§. A3 incorporated 
in the volume, section III, of this article 2SP» 75V-7W* is 
omitted*)

1909e "Sociolo,sie et Sciences Sociales*1 , in De la I^thoda dans lea 
Soiences (lire s£rie? Pariss Alcan), pp, 259*285.

1909f Contributions to discussion, "Marriage et Divorce" , in
Entretieas. 5e s^rie, pp. 258-259, 261-262, 266-26?, 2?0, 273, 
277-279, 279-283, 295.

1910a L^AftJt^e, Soo^olo/doue . Vol, XI. 

(i) Preface, pp. i-iii. 

(Si) Notes $

(l) *lies Conditions Sociolo^iques de la Connaissanoe", 
pp. 41-42. (with C. BougH)

*(2) "Sys^raes Juri digues et Moraux**, pp. 286-268. 

(ii) HevievTS!

(1) "ISeyer, Bduard, :-eschichte dea ^Utertai^" . pp. 5-13.

(2) °J6ru3;JLom» filhelm, ioMojlo^e des Erjse.nne^s" , pp. 
42-45.

**(3) "Strehlow, C,, Die ATanda und LorltJa*StaeMne in
" » im. '76-81.

(4) ^Seli^ann, Note ona the Totesdsm in Hew Qainea" « p. 106.

(5) "Wundt, W. 9 Bie Aaf aen^ der Gesellschaf t1* . pp. 291-293.

- probably Jay K. Durkheim. 
ith M. Mauss.
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(6) "aborts ftf this Caabrid.^ Anthyopol ^jLoal Expedition 

to Torres Stredta, VZ", pp. 298-30* .
(7) "Thomas, Northoote ?* , Kinahip . Or^ffiaAsaffioa and a-

in Australia" .pp. 335-345.

(8) *3tani3ohits0h, Alexa, Ueber den (Jrspring cler

(9) "toanapaoh, C.- :/.- L. , Silevte. and ifiaiBlly in jSayly iome" . 
pp. 347-34S.

(10) "Otoyist, Alfred, S^aa^ sur les Qa^J/dnea du To 9 foment 
Romain" . pp. 352-355.

(11) "Roberta , tob. , Paa f aMlier^Sklavejt^ind Krbge_Qht 
pp. 355*557.

(12) "Kohler, Joseph, 0eber Tc^temisBias iind Urehe* . pp* 359- 
361.

(13) "Kohlar, Joseph, Eskimo und J-ruppenehe" . pp. 359-3^1.

"Kohler, Joseph, Noehffla^s ueber gyuppenehe and Totemismaa* 
PP. 359-361.

(items (12), (13) and (14) reyiewed toother)

(15) "Crasrley, A.- £. , B>Q.^aay ..and Jfoe Mating of ; Couaina", 
pp.

(16) ^l^an^t A. , Australian Problems* , pp. 361-362,,
(items (15) and (16) roriewed toother)

(17) "/eber, Marianne, Khef r^ji und Muti^r in dar i^e,ohtsentrd,oke 
t PP.

(18) ^Richard, »sston, La ferome dans I'liistoire^^ pp. 369-371.

(19) **3toll» Otto, Daa gesohleohtaleben in der
. pp. 375-383.

(20) "BousH, C., Sasais sur le frfaUMi dea Caitea" . pp.

(21) wCrajaer, Julius, I)ie Terfssgun <& :e3ohiohte der 
und .felten" . PTJ. 387-395.



(22) "Schwerin, Claudius yon, Bfr*. Alti^rmaniaohe 
PP. 38>395« 
(items (21) and (22) reviewed together).

(23) "Prettss , H, , Olf Kntwfl.oklung deg dautsohen Btaadfowesens" , 
pp. 596-401.

(24) "Laaeh, Idohard, Dor i>id^ :;eiw .nt3tehun:- and
Glaube und Braioh <ler

pp.

(25) "FrUdariei , Qeorg> Bey 
pp.

(26) "Baaohan, aeor.^. ^aoi-ilecht uiid ̂ eifor@ob®a". pp

(2?) "K^oae , H« A. » Die 
pp. 5U-515*

l>10b Coalilbution to discussion of:

"l»a Motion d'Kgalitl 3ocial©ff > 3^anoe &i 30 dlo^iaba?®, 1909, 
in B s ? P, X f pp. 59-63. 65-67, 69-70.

1911a Contribution to discussion of 5

*L Education Sescuelle", slanoe da 28 flvrier^ 1911 ia B S ? P, 
Xlt PP. 3>58, 44*47.

"Ju^iaonts do ?aleur et ^u^nents de MaLitl" , in 4tti del IV 
Con,?re3so Interaaaionsle di filosofi^ (Bolo,?ie: imi). Vol. I,
pp. 99-114 (Published also in Rim, XIX, np. 437*453. 
in 1924a).

19110 Articles;

(1) "education", pp. 529-536.

(2) *Knfanoe% pp. 552-553 (with f. Buisaon),

(3) HPSdiLgo^e% pp. 1538-1543.

in Hoaveau Mottonnaire da l ;gda^Q^.e et d^Instraotion Primaire 
liesMa > la f)Jrootion ..da. fTBuiason CFarisr Haohettal. 
and 3 reproduced in 1922a).
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19Hd Mpr4f aoe" in Hafflelin, 0* » I«e Systems cte Descartes . publll 
pay L. Robin (Paris: Alcan), pp. v-ad.

1912a Lea forms ffllmntairea d« la Tie fteM^eiase; Le Syst&n* Toti 
ng '3ue en Wstyalift (Paris : Aloan) (tr. 1913d).

1912b Contributions to discussion of* 'ur la Culture o^nlrale lit la 
Hlforme de I'Bnaei^neffient1*, in Libres antretiena . 6e ad -de, 
PP. 31^-370, 322, 332.

L *Ann£e SQCiolOjdlouo « Vol. 

(i) Notes:

(1) "Sur la Notion de Civilisation" , pp. 4^6-50 (with M.

(2) "Sur IQS Syst^oes Heli^oux des Sooilt^s Inf ̂ rieurea" , 
pp. 90-91.

(3) *3ur 1©8 Syst%me3 Jartdiquea", pp. 365-36 S.

(4) "Sur les Systfemes Juridi^es Tribaux", pp. 379*3&0. 

(ii) Reviews:

(1) "Idohard, Aaston, fa Sooioloide Olnlrale et lea
> pp. 1-3.

(2) "Belliot, H. P. A. . Manual de Sfioiolo^ie Cathglic^e" . 
p.

(3) n l*e Pyeaier Con^g allemand de SooJoloffle* . pp. 2>26,

(4) *Berr f Henri. I^a Syngi^ae en Hi$toige". pp. 26-2?.

(5) "Boss, Fraaa. the Mind of the ^ritaitlve Man" . pp. 
31-33.

(6) *L6vy-Bruhl , &e3 Fonetiona Mentalaa dans Jles gooi! tl a
. pp. 3>37.

(7) "Dttrtcheira, ^ffiile, lias Fo.naea. Blliaentaires do la..
. pp. 35-37.

(items (6) and (7) reviewed toother)
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(8)
pp. 50*63..

(9) *Fatt®n. fhi Sodal Baals of HelJUdop% pp

(10) ''Tisscher, if. , BrtJUdpn ffl4 ...aoitL alts ....Leben. bgj
. pp. 83-88,

*(ll) "fraaeis Ifofoiaiaro and -faco^a§r% pp. 91-98.

Leg, ffonneis Ulaentftiros ^s I .a Vie
pp.
(itesis (11) and (12) reviewed together)

(13) **c*QiaeiHf©i3®r, A. A«» jfefejBji^* ^^ .QBajjrteiftal Studar" . 
pp. 100-101.

(14) "Clans, miiurioh, lEft ^%^^<l « pp.

(15) "Dapleio0» Simon, lie. CoKf3riitt^i o|e ^a Morale @t. ia la
. pp» 326*328,

(16) nfletohert Aliee C., et ta fleaohe, froaois* 
Osaka fgffifB « pp. 366-371*

375-378.

(18) "Hutareau, A. , Hptei.. auy la Vie f^aAli.®!® et
0^ melcmes Poiailationa &i Coa^o pel^11 . pp. 380*38^

(19) RCaloii»«-Beajifaiot t A pp
and (19) reviewed together)

0t Joyc© . ^otas EthaojaraiiitA qutaa su las'

. LQS Bushoi^*1 >' TO." '^8^901

n. Land ,and peoples of the Ifesai", pp.

(itema (20) and (21) reide^ed toi

.ith M. Vausa.
ith M. H8JIS9.
dth M. Bianconi.
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(22) "Hosco£» John, jEhqr B%;anda. their ..pus torn. and 

PP. 390-394.

(23) "Guttmann, Bruno, JJLph^Qfi wA .Pe.ricen. J3e r 
pp. 39^397.

(24) "Hollia. the flandl*. pp* 395-397.

(25) "Habley, C. «, » ffttooloffi' of /Ocamba and, other
* pp.

(iieias (23), (24) and (25) swlewad together)

w S@ligBajm f C. 0-. » and Brenda, Z, , The 
pp. 400-402.

(2?) ^Eogoras , W. f yhg Chijdeoh0»f yff«._ Sooial Organisation* » 
pp, 402-24J5*

(28) "Hartlaad, fi. Sidaay, ^yi^tlye Patemi,ty" . pp. aO-414.

(29) W 8eb}iai?d» -dehard, Maaitohes faidlie|Q-and B 
pp. 424-426.

(30) **Av©lwiiy, Lord, Megria.^,^ To.tjeatf.gm gad .JSatogaay**... p. 429.

(31) "frasert ^oteaiaffi- ^i^ ^ao^agiy" . pp. 429-432.

(32) *0p@t f utto,
fj%gamiari ̂ ^tualen" . p. 433.

(33) "Noubeotear, i?.- K, , MQ ttjitidf t in
. p. 434.

(34) "Aablary, 3a!tan 9 La G.on 
PP. 43V437.

(35) B Labor3e, Laurent, MJML_dam. lea JOTS, et
n*, pp. 437-436.

"Blooh, ft., &a F3^be ..appaiine 1* > pp. 441-443. 

(37) "Bnmhes, Jaan, La ^o.^rarMft jfatm£?lnen > pp. 8XB-82J..

1913& Conti*ibutioa to disoussior of "Le rrabl&ne Seli^ienix et la
j)u&lit€ de ±a Nature liuaalne'*, s£anco ell 4 f^vrifez', 1 C13» "& 
B S f P f XIH, pp. 6-75 f 30-87, 90-100, 103-111 (Mscuasion 
of
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"I* Dualisms cte la Nature tfimaine et sea GonOitiorjs Socialea", 
Soientia, XV, pp. 206-221 (tr, 1960c),

1914b Contributions to discus don of:
"Une $oa*elle Position du Problem® Moral", stance da 2 Jsiwier, 

, B 3 ? P, XIV, pp. 26-29,

1915a "La Soclologie", in La Science ffranoaige (Paris i Miniature
^Instruction Publi quo et das Be aux-Arta ) , Vol. 1> pp. 39-49* 
(Roprintod separately in La Science ;yranyaJ3Q. Vol. 1, Paris? 
Larousse.) (tr» 1960o) Written for the "Exposition 0niversolle
ot Internationale da l >an

1915b 'jui a Vpttlu la uuerre V ; r lie a Qrj^nes da la t^erre d
leaf iJQOuiBants Sjploniatiauea CParia: Colia). C^ith ?.. Denis)

1913o L'Allema^me au-»d®aaoa :ia Tout: la Mentalit^ ^llemande et la
CParisi Colin) (tr. XSJSf).

IfHttres k tous les Jfrancalfl O^^ris: Corait^ de publication). 
1st letters "Pattenes , Effort , Gonfianoe**? 5th letter: "Les 
Allies de I'Alleaar^M en Orient: Hlmpi©, Bulgeijde11 ? 10th 
letter: "Los Forces Italiennes * La Bel^Lque, La Serble, L©

" (the last section by IMrkheim); llth letter: 
forces

191 7& "Notice sur ;uadr^-AnDand Durfciieim" ,
ifofrres jja. l fKcole Noraale Sup^rieure" . PI>. 201-205.

1917b Contributions to discussion off

*Vooabulo3.x>3 Technique et Crlti'pe de la Philoao- -hie" , B3?P, 
XV, pp. 1-2 ("Saere"). p. 57 ("

1918a La Vie qniveraitaire a Paris (Paris: Colin). (with othors). 
CPreface; Premiore partie, onapitrea I et II; Deuxieme par- 
tie, introduction signed by IXirk eim).
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l£L8b "Le Contrat Social da Rousaeau", HWS, MT, pp. 1-23, 12M.61
in 1953a? tr. 196Cfo).

1919ft "La Pldagogle de Rousseau" , HUM, XX7I, pp
1919b Contribution to Abauzit, ?. , et al. , Le Sentiment lieli deux k 

3, 'h^re aetaelle . (Paris: Vri»). Meetings and diacussions of 
cie dbi3 ^Qna^ura^ e.t"r ^ 

Morale Airing Winter "of 1S1>14. Durkheim' 8 contribution is
to aadting of lei January 1914 on "La Conception Socials da la 
Helicon" , pp. 97-105 and 3^2-143*.

1920a "Introduction & la Morale*1 , HP, UXXIK, pp. 79-97, with not© by M. Mauss. (Intended as part of projected worfc on La Mo.ra3jBj,

1921a "La, ifaiaille Con^ugale: Conolusion &i Cours sur la $ aadlle11 , HP, 
XC t pp. 1-14. (I*aat lecture in th© ld91-92 course at Bordeaux 
entitled "La Safflille (I partir de la Famille Patriarcale) w . 
Edited «vith note by M* Zfauss (tr.

1921b "Definition da 3ociali»Eie" , «MM, iXTOI, pp. 479*495, 
(Reproduced in 1928a).

1922a E^c^tiqn et pooio^iAe.* Introd?ic tion by r. Fauconnet (Parist 
Aloan}. (Haproduoed 19nel, 19U«3, l^>3b, Ii06c.) (tr,

1923a "Histoire da Socialisms Le oodalisme au IVine Si&cle1*, i 
XXX t pp. 3^9-413. (aeproduced in 1928a).

1924a SociQlo^4^ ..at ^hiloaophie . Preface by C. Bou^ (Paris: 
Alcan). (Reproduced lB96b, 190bb, l!^UJb.} (tr. 1953b).

L *K ducatil on Moral^ . Foreword by p. ?auconnet (Paris: Ale m). (tr. 196la).

1925b H 3aint-Sifflon f ^'ondateur da ^oaitivisne et de la 3oeiolo4e" 9 
HP, XCIX, pp. 321-3U. (Reproduced in 1928a).

* The other contributions included are from ..iuatave Bolot cind M ro Boe^ner.
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1926a "Critiques da Saint-Sinon et (to Salnt-Slooniane" , m% mill, 

PP. 435*454. (^©produced In 1928&).

1928a If/a .. 3ogi all sme. eidted with Introduction by M. Hauss, (Paris t 
Aloen) (iMOuaas 1921b, 1923a, 1925b and 1926a? tr. 1958b),

1933a "La ^oololOi^e 11 In La ^jcignoe grangaiae.. (Uouvello Edition 
entlli-eiaent refondue: Parl V : "Laroua se ) , Vol. I t pp. 27*35 
(Reprint ot* 1915a, followed by a note on "La Sociolo^Le ©n 
franca der>uis 1914**, by M. Wauss , pp. 3^47.)

1937a "Morale Professionnell0M , H&», II1V, pp.
with note by M. Mausa (included in 1950a? tr. 1957&)

1937b ttMonteac|al8u: ^a Fart dans la fondatlon des Solenees Polltlnues 
ot de la Science dos Sooi^t^s" , translated frora the Latin by 
?. Jilengry, ite-ng dVHlstoirie Polltlque et Consti^itionnolle. I, 
pp. M)5-V>3.' (A translation of

en FtMno@, Iiitx*oduction by M. HalbwachaL *i
'CPari'a't oan. Vbiuiae I; Bag OyJMnea a la ^naiaaaneet
a0 II? Pe la ienajssanoe a noa Jours.

1950a leyona de Goololo^lQi Physique des Mo9ursL at ckt -,
Foreword by li, K. KaDali; Introduction by (r. 3>avy (Istaabul: 
L'Univerait^ d^atanbul, "Publications d® l'0niv@rsit^, faoul- 
t^ de Itt-oit" , no. Ill; aad. Parias Presses oldversitalrea ue 
France) (tr. 1957a).

1953a Konta4'iiAl9U et lousseau^ fMcur^ours do la ^pcijolo^^le . fore­ 
word by A. Cuvillier: Introductory note by ,, Davy QParia: 
Maroel -ilviere, **Petite Blbliothl <VLQ Socialo, ri iu0 Intermi 
A ne,y tranala felon by A, Cuvililei* of l&92a, replacing 1957b 
together with reprint of 19l6b (tr. 1960b),

1955a Preffiffit^sine et 3oclologle. joura Inlciit prononccS a la >orbonne 
en 1913-14 ot restitu^ d*apr%s daa Notes d 'stuaianta et aveo 
Frlfaoe par A. Cuvllller ^Paria: Vrln) (tr. 3.%0o - in part).
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1958* "L'Ktat", HP, CXL7IIZ, pp. 433-437 (presented by Raymond Lenoir 

T. Appendix C).

1959a w l*a Mfflooratie" (in Spanish translation) , lia vista HQxio^n^ de
. 31. 3, pp. #19-830 (presented by Raymond tenoir -

. Appendix C).

1960a " Les rteisona dfKt«j , Morale dm la 3oci4t4 on
Arjialos cle 1 'University cte Paris « No. 1, pp. 52-54 (pre­ 
sented by Raymond Lenoir - v. Appendix C).

"idscours atuc I^ye^ena de Sana". Di^oours prononc^ a la dis­ 
tribution des prlx da tyoe'e de Sens, lo ;' aoftt Io83. PreotdUd 
by introduction by Ti^akian, K. A. , Cahiars Internajfclonatuc de 
Sooiolo de . XLHI, pp. 25-32. (Found in the Archives d'Epinal)

n.d. "Homna i X. Pienia-fllix F^oaut (avec de3 ox traits da
(Alenyon, Imprimerie de CoarbiSre et Jugain: n.d.).

ENGLISH

1915d jfte f^ementary foriaa of .the, jteli doua Life; A Study in aeli- 
/dous Sociology. Translation of 1912a by J. . Swain (London: 
Alien and 0nwin; liew Yorfct Maowillan).

1915e ghq. lasted). Var? 2!he jfejUdn of the ?/sr eocordin^ to
u . (P ari s V C olinY. Tronal ati on of 1915b.

* B rman Mentality and the far. (Paris? 
Colin). Translation of 1915o.

1933*> j&e Dlviaion of Labour in Society. Translation of Itf93b by 
&* Sinpson, with Introduction (Kew York: M cmillan).

The f|ttality of these varies from the very poor to the excellent. 
Particular caution is reoomraended in the eases of 1933b, 193@b 
and 195#a (T. Appendix H).
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S, A. Solovay and J« H. Mueller and edited with Introduction 
by £. E. S. Catlin (Chica$oj University of Chicago Press. 
republiahed 1950 by £Leneoe t 111*? Free Press of Oloncoe) 
(Translation defective - N.B. onds~ion of paragraph at foot 
of pa^e 10),

•-* •
1951a :>nioi^i A Study in SaoJologg. Translation of lc«97a by J. A. Spattlding end S. Simpson and edited with Introduction by *" 

Siapson (c&encoe, 111,; Free Press of ulencoe; and (1952) 
London: Routled^e and Kegan Paul).

1953b Sociolo/ty and Philosophy,. Translation of 1924a by B. $.Pooock with Introduction by J. G, Peristiany lLondon: Cohen 
and est; and aencoe, 111.; free Press of ;lencoe).

1956a Kdfto&tion and .SooAolQ^y,* Translation of 1922a by S. P. ,fox 
with Introduction by Translator and Foreword by T. Parsons 
(Glencoe, 111,, free Press of .tlencoe).

1957a FrQfesslonal Sthios a^id Civjle Morals. Translation of 1950a by C . Brook^Leld. (jbondonj Houtledt^e and Kegan P-aial).

1958b 3o_oialisii _and asint"3imo|i. Translation of 195Ba by C. Sattler and edited with Introdiction by A. 7. Souldner (Yellow Springs, Ohio: Antiooh Press; and (1959) London: lloatledg© and 
Paul).

1960to MoiitQsquieu and RQUsaeiaa^ ^oreruauaera of Socioloiy. Translation of 1953a by R. Manheim with foreword by H. Peyre (jnn Arbor, Mich. f University of Michigan Press).

1960C Translations in KiqUft .,Pu.rJgheiia. 1658*1^7* nA CQlIeQtlQn ..of 
£s 3eys and Trana^atlona and a BibliQ^yaphy edited by Hurt H. 'olff. Translations of hitherto unpublished letter from 
Ifcrfcheira to Radcliffa-Brown by J. 2. Perigtiany: of 1914& by 
Charles Blend; of 139tia (i) and lB99a (i) and of 1900o by 
Birt H. .olff j of 1915a by Jerome B. foDoaan; and of lectures 
1, 2, 3> 4, 5> 13 and 14 in 1955a by Charles Blend (Columbus, Ohio; Ohio State University Press).
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196la Moral Adulation; A Stufo in foe Theory and Aroli .cation _of ,the

Sociology of S duration. Translation of 1925& by Sverett K. Wilson 
and Herman Sehnurer and edited with Introduction by Kverett K. 
Vilson (Hew York: free Press of ilencoe).

196 3a Iseesti Yhe .Nature, and OripAn of the taboo, (together with A,
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OF LECTURES

1887-3 Cours Public de Science >ociaie: Lr> oli-Jaritd :ocinle 
Oonfe'rence cte

l«»c>-9 Cours Public de Soclolo^i©: 1) La f'Vvu
'lypes Principaux; 2) .lorale et Philosophic du 
Droit chez Kant,
Conference de Peda^o^ies Explication ae.s Auteurs. 
Education de 1' Intelligence

13o9-9O Cours Public de Sociologie; Le buicicle.
Conference de Pe*dat;otjiet iiistoire de la I^/da^Otyie. 
Education Xiorale.

16>U-1 Cours Public de ;.>ociolo^iei i'Uy3iolo,;io du i.tro±t et 
des Moeurs [La Famille] «
Conference de P^da{;oc;ie? Peda/^o^ie frruicaipo au 
XVI II® et XIXe sieclo. 
Education Xntellectuelle .

1 • /K»1~2 Cours Public de ^ociolo^le ; La t^sMille (a partir de 
1 a Fanii 11 e Pat ri a r c al e ) •
Conference do Pedacogi©! L ' Education et la Pe'da^o^ie 
dans 1'Antiqult^, 
P fCda^o ji e P ra t i que »

1^92-3 Cours de oociolotii©* La :?ociolo^ie Cri:.iinelle«
Conference de FeVlapjo^ie: La Pe*da^o^io au \.i A 0 aiecle, 
Cours de Psycholo^ie appllquee & 1 * Education,

l.; V.>3-'* Cours de bociolo^iej La Sociolo^ie Cri iinelle (suite): 
La Poinej La Re spoil sabilit^; La. Procedure, 
Cours de Psychologie appliqu4© a 1 * Education. 
Lvjcercices Pratiques pour les Cantlidais ue 1 ' A

1, Thi^s 144$^ ' 1^4^$^
evidence, supersedes the selective list ^-Iveri in Aipert, 
193 l̂ a, pp.64-66. In compiling it, 1 have ;iade use of the 
Annual ro des Facult^s de 1 * University de .iordeau::, the 
Re yu e_ Uni v e r sit ai r e, the Revue de Philosophic, the Revue 
Internationale de Sociolo^ie. tjie supplements of the fli'% 
the various introductions and prefaces to i/urk'seim 1 s works, 
and ilauss, 19^5a. Where these indication:-? Jlffer, I have 
stated Gauss's infor?iation in. square brackets: lie cannot 
necessarily be relied upon for strict accuracy in 
tion of this kind. On the other hand, the printed 
announceMents may be misleading.
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Conference de Psychologies
lixercices Pratiques pour los OniHl^ :.- ^ dy 1 f Aj.-;ro c;atioji 
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1893-6 (Jours de Sociologiei I'llistoirc da ^ocialisnie
[La Fa:aille] .
Conference <te Psychologist les Emotions; 1'ActiviW, 
.ixercices Pratiques pour lee. Cjiudldfit >.lo 1 f A^ro^ 
d e Phi 1 o so phi c •

1896-7 Couro de Sociologist Physique v>enerale dee Hoeura 
et du Droit*
Conference de Psychologies
iixercices Pratiques pour lea Candidate de l*A 
de i'hilosophio*

1897-8 Cours de Sociologies Physique Generale dec loeurs 
et du Droit*
Conference de Psychologic*
i'ixercices Pratiques pour lea Caiididats de 1 f A^regation 
de l^iilosophie.

lcv,)^->' Cours de Sociologies Physique J-^n^ralo ties iioours 
et au Droit.
[Theorie de 1 'Obligation, de la sanction et da la 
Moralite]
Gours de Pedagogies l*Kducatioa Morale.
Uxercices Pratiques pour lea Gauitiiciats de 1'A^re^ation 
de Pliilo so phi e •

18^9- Gours de Sociolo&ie: Physique trdiie'rale do 3 iioours 
19OO ct du Droit (fin) (la Peino; la ilespont-abilite*)

[ iorale Clvique et Prof easiouelle} Urbanisation
lAxuQstique et la Uorale Domestique] .
Court de Pelia&o&ie j 1' Educational Morale,
Dxercioes Pratiques pour les Caiididats do 1'A^rd nation
o e 1 ' It i 1 o so phi e ,

19OO-1 Cours d© Sociologies Lea Formes iiieWxitaires de la

Cours do Prfdago^iei 1* Education Xntellectuelle, 
Gxercices Pratiques pour les Candidats de l^Agr 
de Philo aophie *
Cours de Joclolo^e: Hiatoirc des Doctri.'ioc :.>ociolo !; iqi.
Cours de Pida^ogie: Paychologie appliq^^e a 1'Bducatior 
:ixercices Pratiques pour les Caiididats de 1 • A. "-re" n
?to
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1903-^4

19O8-9

1902-3 [Physiologie du Droit et des Moeurs. Pt.l: 
Morale do la Socie^e] .
[L'Organisation Doraestique^j
L * Sdu cation iklo r al e.
Conferences sur la Pe'dagof^ie de la Renaissance.
Exercices Pratiques pour les Candidats a
1'A^ro* Ration de Philosophie.
[Physiolo^ie du Droi t et des Joeurs. Pt.II: Morale
des Groupes bpe'ciaux '?o la ..^coicte': Tauille,
Groupes Professionel^T , etc*]
La Pedagogic au Coraiiieiicemerit du AIX " siecle
(Pestalozzi et llerbart).
De 1'iSnseignement de la Morale £i l f iicole Priraaire.
Exercices Pratiques pour les Candidats h.
l*Agregation de Philosophie.

190^-5 La Morale (incl. Morale Civique et Professionelle). 
L'Histoire de 1'Enseignement Secondaire en France.*

1905-6 [La Famille,]
Foriiation et D^veloppement de 1 * %iseigue:aent 
Secondaire en France.*
L 1 Education. Intellectuelle a 1'Ecole Priirtaire. 
Exercices pour la Preparation au Diplonie d'Etudes 
et a 1 *Agre'gatiori.

1906-7 La Religion: Ori^ines (Cours Public). 
Formation et Developpevaeiit de 1' &t 
becondaire en France.* 
L'Bducatlon Ho rale a I'iilcole.

•8 L 1 Evolution du .Mariage et de la F 
Formation et DeVeloppeiiient de 1 ' l^ 
ijecoiidaire en France.* 
L ' Ensei^jnemeiit de la Morale a 1'Ecole.
La Morale.
[Physiolo^ie du Droit et des Moeurs, Pt.I: Morale
de la bocie/tex ,j
[L 1 Organisation Donestique.]
Formation et De*veloppeiaent Ue 1 ' iinsei^rie:aent
Becondaire en France.*
Histoire des Doctrines

19O9-10 La ilorale (suite)
[Physiologie du Droit et des Moeurs, Pt.IIt Morale
das Group 3 s Spdoiaux de la oocie't^: Faaille,
(iroupes Prof essiorielS, , etc.]
[La Faiaille.]
Formation et D^vsloppernent de 1
^econdaire an Frajioe. *
Histoire des Doctrines

De^-i-vered at the i'Jcole r-lorraale bup^rieura



1910-11 La Morale (suite) - Droit cle i'ropriote - :U>ralo 
Contraotuolle - Morale Indivi duello,

L*Education .uitelleotuolle •
1911-12 Th ̂ orie des Transactions dans la iioyponsabilito. 

L f Education Morale ^ I'Kcole.
Formation 3t UoVeloppeme/it ue 1' .bii^oi^iie:.iOi'xfc
^ e con dai re en F ran c e • *
iixercices pour ies jU'Cucixaiits a la L»icoiico»

et i)d(volopperaeut do 1' tinsel ;u3 iien t

Pra,j.?Tiatisine et boclolo^io,
lj */jjisei^pioriejit do la i'loralo a l*'..<oolo«
E^corcicos Pratiqiif3r> pour les (Uxuxii.a;->t,s -v . lr- Licence
..a ,i.orale (incl, ii.oralo 'Jivique ot A-'ro.retT:-.:Lo?ielle) (V)

[ La 10 ral o 'v'li^o riqu e • J
1915-16 Le Pliilosophie jociale d'Au.^uste Corito. 

[La Morale Civique et Prof©asionello. ] 
Les Grands iKJOtrines Pc^da^o,piques dn \.V11I " et du 

v L \° si*3C.le, 
Exer ice^ Pratiques pour les Gandiciats do la Licence

delivered at thcs Ecole ><ori!u\le .-Vuprfrieure ^v. ly'5:.>,'..:.}.
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Con tent s i

1. £ssay on Characters (uibe'ry)*
2. btlrrier find Nietzsciie (Levy),
3. solidarity of the Pa>)iily in the urlr.iinal Law of 

Anci en t Greece ( Glo t z ) *
k f The Family in Ancient Israel (L^vy).
5. The Pedagosy of Uerbart (Gockler).
6. Fourier i a Contribution to the Study of French 

Socialise ( is
7. The Sthics of (luyau (Asian).
B. The Psychology of a Religion (d 1 Allotines) •
9» ^ysternatisation in the sciences? its Conditions and 

its Principles
10. The First Intellectual Awakening of the child

v Gramaussel ) .
11. The Principles of Every Philosophy of Action ( Fra dines ).
12. From Animal Training to Education ( aendousse). 
13« Frayerj a ^tudy in Heli^ious Psyciiolof;y (ise^ond).

Honours .:> en ti merit and :^oral Principle ('ierraillon) .

;; h±& career at Paris, DurJcheiui re^.tlarly sat on 

juries to exasoine doctora.1 theses, deports of the oral 

*ai nations appear iri the supplements to the

physique efc de 'lorale and in the Kovue de Philosophic 

(henceforth RU4 and ii de P). mere follows a translation 

of all of iJurkiiei'a 1 s contributions on these occasions, 

introduced by a suratnary account of the context of the 

discussion, where necessary. These contributions are set 

out chronologically under journal, volu.ie, ^onta and year,
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together with the author and title of the thesis bein^ 

examined. Where reports appear in both journals, the 

longer report ia selected. (All candidates received

their doctorates.)
b.L.

1. RMrt. Volume XI, July _19Q;3« 

14. Kib^ry, S a say ,on Characters .

Ihe thesis deals with the classification of charac­ 

ters, seeking for a natural hierarchy of the elements of 

character. It attempts to provide a classification of 

temperaments, which are held to be dependent upon the 

laws of life, a classification which reproduces the order 

of nature. A* FtiLbe^ry claims to have improved upon id-bot's 

work on this subject.

I will ask you first why you have employed the

deductive method. I am aware that, in a chapter in your 

book, you cover yourself by invoking the authority of 

J.c>. Mill, who in effect re coalmen us this <uethod. kit your 

argument does not seem to aie to be sufficient. It seems 

to me, on the contrary, that in a science such as that of 

ethology, that is, in what one might call the science of 

individuals, the method needed is that which begins from 

observation.

1. i.e. character-dispositions, the subject of ethology.
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Ribery replies at length, saying that, according to ill, 

the science of etholo^^y begins from general laws, discovered 

by observation. He himself holds that it is necessary to 

beftin with a priori ideasi particular observations uiay be 

biased and misleading. The tine for observation is when a 

set of classifications has been established.

Uurkheiim You say that emotion i» altruistic, 1 shall asic 

you now, therefore, how you manage to deduce altruism from 

emotion,

Ribe/rys I do not deduce altruism from emotion, but X assert 

simply that emotion is altruistic. 

Durkheimi Could you give an example?

idlb^ryt I might &ive as an example woman who is more 

altruistic than r.ian.

Durteheiint Why do you say that the affective type, which 

corresponds to the sanguine temperament, is altruistic, 

since ernotion, according to you, is not present in the 

affective type?

tU-beryi I did say that the sanguine temperament is altruis­ 

tic. Its altruism is very modified. The sanguine type is a 

sensitive type, and what is predoaiinant in his case is 

sensation. 'Jut aeration is no loss the point of departure 

for emotion. It is not surprising therefore that tiiere is 

in his case as it were the appearance of altruism*
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Purkheimt The examples which you take, whether from 

literature or from history, do not appear to me to DO 

very conclusive. So far as historical persons are con­ 

cerned, we in general do not know them except as trans­ 

formed by legend. And as to persons taken from litera­ 

ture, in any case imaginary beings, they can prove 

nothing at all.

Uiberyt The choice of examples is in fact very difficult 

and has given me much trouble. Historical persons have 

this advantage for a general study such as 1 have under­ 

taken, that they are known by all. Moreover, modern 

historical criticism permits us to know about them today 

or at least a certain number of the»a with sufficient 

precision. As to persons taken from literature, they 

have not existed, it is true; but the writers and the poets 

who have created them have observed, and their observa­ 

tions, although they do not have a properly scientific 

end, none the less have a very great value. 

purklieim: I will now ask you why you did not think of 

making habit one of the principal el orients in your 

classification.

Hibery» Habit certainly pays a very great rol© in the life 

of man. But this power of inhibition is not primitive in 

man. The power of inhibition only establishes itself in 

us little by little by successive conquests. it is tJiere-
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for* through the power of inhibition that I might have been 

led to make of habit one of the fundamental elements of my 

classification, but if I have not spoken at the beginning 

of the power of inhibition, it is precisely for the very 

reason that this power does not appear until fairly late, 

Uurkheirai Finally f in your scheme, you say that the educa­ 

tor must define the distinct character of the child and that 

he must constantly have before his eyes this distinct or 

ideal character. Do you not think that the end which the 

educator should pursue lies outside the child? 

Uiberyt It is certainly true, on the one hand, that the child 

must be prepared for life. Hut it is no less true that the 

educator has the duty to respect the individual nature of 

each person. The problem will therefore be the following! 

given a particular determinate individual and determinate 

environment, how to adapt in the best possible Manner that 

individual to that environment.

DurKheini; But you have not observed yourself that the rules 

which you derived from your classification seemed to have the 

effect of developing characters?

Riberyi I said that the rules which one may draw from the 

classification can only produce undesirable effects if on© 

mis-applies them.
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M« Albert Levy, Stirner and Nietzsche,

Levy criticises the view that Stirner and Nietzsche were

exponents of a similar "individualism", on the grounds that

Stirner was a Left-Hegelian and Nietzsche a disciple of

Schopenhauer, Nietzsche did not know Schopenhauer's work.

Besides their doctrines differ profoundly,

i)urkhelui praises Levy's thesis, "his method, his 

oonacionce", and asks, "Do you not think all the same that 

there is between Schopenhauer 1 s and Nietzsche's thoufjfrt a 

development, an advance, and that at bottom it is really 

the same thought in different forms; they are two mytholo­ 

gies of the individual, two variations on the same theme?"

3. R de P« Volume IV (2), October 19rQ4,

!» Gl o t z» bolidarity of the Family in the Criminal Law of 
An ci en t Gree o e, *•

/I, Glotz argues that Greek law evolved very rapidly and his 

thesis is a study of this evolution with particular refer­ 

ence to the criminal law* He distinguishes three periodss-

(1) th© legendary period, in which the family acts (active 

solidarity) or is responsible (passive solidarity) for 

acts committed by any of its members or by its animals;

(2) a second period in which passive solidarity declines, 

with the family rejecting tho guilty from its bosotn. In this

1, Of, 1905a (ii)(22)
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period individual responsibility begins to appear i (3) a 

third period in which the principle of Individual respon­ 

sibility 1® formulated* while at the sarae tiaie the ri,^its 

of the family are liinitedg crime is conceived a© a social 

off once, arid public action against it replaces private 

action*

This general evolution is linked to general features 

of Greek life* The possibility is an^esied that it was 

because the oreek. people were never enclosed in a too 

powerful religious forraaliata that social forces wore able 

to act unhindered and spontaneously transforu the criminal 

law* in the rapidity and precision of tJie evolution, one

seo, once more the Greek miracle*

v»» IXirkheim is pleased te observe that hi a tori an a are 

g no re and moro account of the truth thnt between 

history and sociology thor© is no v/aterlir;ht division* 

i, The value of your work derives less from it©

theme, which is a little thin in relation to the 

l>readth of the rest, than from the fjreat mass of very inter 

efitin;^ questions -which it raises. 1 have been pleased to 

find in your thesis a mistrust of easy, so-eallo«i rational 

solutions in the explanation of social facts. You are 

at/are that ancient institutions rented upon Ideas that \*?ere 

not clear and simple, but on the contrary very confused, so
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that we have great difficulty in rendering the;a intelligible* 

although it is at the very least indispensable to try. la 

order to understand ancient institutions it is necessary* 

however difficult it niay be for us, to attempt to roproduco 

the ancient way of thinking, iJomparativ© studies can help 

us herej they are thus the best propaedeutics for the 

examination of particular problems. I therefore have only 

praise for your method on this point.

Nevertheless* I have on® reservation to make. Your 

liking for new solution® is not always accompanied by a 

sufficiently critical attitude; the proofs which you invoke 

aro not always very substantial| and the use you make of 

certain texts ±& astonishing finally (and the reproach X 

am now roakint; is one I have myself sometimes deserved) 

you nr© not always sufficiently prudont in the comparisons 

t hat you mako.

According to you* it is the which was* originally* 

tho or^-an of collective prosecution of crime and •which 

remained its principal a&ent$ but you have :oade the -listoMo 

of confusing under the sarae name very different faniilial 

organisations* In effect, sometimes dosi.?.3irt,to» rr 

rapnarchloal organisation (omnipotence of tho father), soiae- 

ti;;-iea a ^roup or^ojnised ^Q^o^raticallyj where the father ha.«? 

*ioro liiiiitisd ri 5 ;iit» and is subject to a ri™oroufj control. As 

a result of tiiiw asubi^Aity, there are a ( ;ood nu it>or of 

regrettable confusions in your thesis.
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Your chapter on the (X">^C is very interesting; but you

<• ^ i 
have not brought out the religious character of the & •

You say that the theory of pollution was a late develop- 

tnentj but this is not correct; there is, as you know, no 

religion without the idea of pollution, but according to 

you it was originally only a matter of physical pollution. 

That is a heresy. Originally, material and religious 

purity were not distinct.

In the explanation of the evolution of responsibility, 

you have neglected a very important factor, Xf certain 

crimes became public crimes, they became, at the same time, 

less important; crimes against the individual were origin­ 

ally considered as sacrilegious, which was why the whole 

fa'iiily of the criminal was responsible for them. It is an 

important fact which one must not neglect. For crimes 

considered to be sacrilegious, this collective responsibil­ 

ity has always existed. Thus ono can say collective 

responsibility has disappeared only because certain crimes 

have lost their importance, and in relation to these 

crimes only. There is here an important element which 

bo taken account of in the study of the evolution of 

collective responsibility.
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**« R ,d* p « Volume V(l) April 1905* 

M, L-Gorsoain Levy, The Family in Ancient .Israel, 

This thesis is a study of the Israelite (not Jowish) 

family - that is, what one finds when one /;oos back as 

far as possible to the origins of Judaism. A nunber of 

different questions are studied j- (l) tjie relations between 

the ^f asiiily: and religion, Religion pervadevS all institu­ 

tions. Levy rejects the hypothesis of toteiaisi.i and, of 

the cult of the dead, lie adheres to the idea of power, 

life and fecundity as incarnated in Jehovah. the family 

in general consists of three groups t the fauily

su , the clan and the tribe. The clan is the oldest,

; iprisin<; several families at ri c t o s en su » ':'he clan Is 

founded on community of blood. Slaves are ad, lit ted into 

the family. Levy also studies clients, (2) solljla_ri ty , 

The clan forras a closed f^roup all of whose neir.bcrs are 

solidary. There are three fori?is of solidarity! juriuical 

solidarity (vendetta), historial solidarity ( .-euealo.jy, 

the importance of names), and territorial solidarity 

(collective property). (3) rajxrri a^e . L^vy rejects the 

hypothesis of the matriarchate. The father is always the 

chief of the faiailyj the woman has no rights, not even a 

personality. Various questions are studied concerning 

)narriaerot the different types of marriage, laws and rights 

in relation to marriage, the relations between parents and
KrfMtMHMMMMMH^ B********"** ••^•M^Bi^BIW*

1. Of. 1906a (i)(23).
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children, and succession.

Levy seeks to show how the Israelite fai.iily lias evolved 

under the influence of the idea of (>od, etc. 

inirkheimt >i. Levy has included in his thesis important 

texts relating to the question he has studied. He has also 

made an attempt to interpret these texts as impartially as 

possible. Doubtless it is impossible ever to arrive at 

complete impartiality, and ;i. LeVy sometimes allows him­ 

self to believe that the Jewish people was a people apart; 

nevertheless, in a general way, the thesis is satisfactory 

in this respect*

i'iut H. Durkheiui finds that the actual execution of 

the thesis is not altogether happyt its desif^n is defective; 

the texts are grouped in a somewhat artificial fashion. 

jjurJyiieii.ili For example, under the title "familial solidarity" 

one finds that vendetta, genealogy and property are all 

studied. Now, it is certainly the case that these are very 

different phenomena* For example, the solidarity which is 

expressed in the practice of vendetta is a solidarity between 

persons, while that relating to property is a solidarity be­ 

tween thing's and pez-eons. Again, one finds a chapter on the 

family in general} arid it is in a different chapter that the 

mutual relations between kinsmen are studied. On© finds the 

same uncertainty in the arrangement of details; one sees the 

same questions reappearing in different parts of the thesiss
«

the lev!rate, for example. And there is another fault of the
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kindi the question of the vendetta and the penal law 

are studied and confused in the sa?ne chapter, although they 

are essentially distinct.

Levy : In both cases punishment is inflicted by the collec­ 

tivity,

ijurkhei»a: Yes, but by essentially different collectivities. 

'.the quotations are generally oxact, but the interpretations 

provided are often arbitrary. For example, you say that if, 

in certain cases, the mother seems to play a more important 

role than the father, this is because the latter, having 

several wives, ±s suspected of partiality vis a vis one or 

other of his children, fiufc the text which you cite does not 

say any such tiling. Your explanation is an arbitrary supposi­ 

tion. Likewise, with respect to the marriage of aaciiqa 

(p,15l)t you rely, in order to assert its existence, on three 

texts which are in no way conclusive. In the first, for 

example, it is not a question of a legitimate wife, but 

rafchor of a concubine,

I, jJurRheiri next examines the very basis of the thesis, The 

first part is devoted to the relations between religion and 

the fa'oily, Without in the least denying the existence of 

such relations, ,1, Durkheim finds that the manner in which 

this development is presented in the thesis t^ives it the 

appearance of a digression. One does not see, in effect, in 

what way 1, Levy's conclusions on this question affect the rest



101
of the thesis. For example, M. Levy rejects totemism. 

In what way would the conclusions of the thesis have been 

changed if M, Levy had accepted it?

;•!. Levy replies that the Jewish faoillV had not evolved in 

the same way as the families of peoples in which totemism 

is to be found* lie adds that, furthermore, since he was 

studying the Israelite family, it was necessary that lie 

should exauine this question of totetnisra, which had been 

posed before him by those who had previously studied the 

Israelite family,

.ii t This question still remains external to the thesis*

Resides, totesnisra, which was found in Uobraic societies, 

back to a period well before that which you have studied* 

Thus, it was not part of your subject,

And in any case, on this very question it seems to me 

that you make a mistake. One can no longer, as you seeir» 

to think, maintain today, as was once maintained, that all 

species of religion have passed through the totemic phase, 

For no one today maintains any longer that every new society 

which forms begins its evolution anew by starting witli tote*a 

isrnj it is only a question of knowing if the society that 

one is considering be;;an early enough in the scale of evolu­ 

tion such that one may find in it beliefs that are genuinely 

inferior,
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Besides, the arguments with which you reject tote/aisni 

in connection with Hebraic society are not convincing. 

The attitude which one should have in this matter is the 

following! totemisru is a form so constant a*»iong primitive 

religions that, when one finds traces such as those you 

indicate yourself* there is a strong presumption in favour 

of a toteraic origin* One example will suffice to show the 

inadequacy of your arguments* There are, you say, names of 

animals given to individuals, which are not taboo» "j hat 

proves nothing. The animal designated nii^ht have been 

taboo at an earlier period. And I can adduce as a virtually 

decisive argument in favour of the toteuiic hypothesis that 

in Hebraic society we find iitany clans designated by the 

names of animals*

With respect to the primitive religious ideas of the 

Hebrews, X agree with you that certain instruments of the 

cult seeia to make allusion to a phallic cult but I believe 

that you aro looking for your demonstration a little too 

far afield, and that it should not give you so <mich trouble; 

for all religions have be^un with the cult of lifo. They 

have all always had the ai»n of sustaining the life of mon 

arid tfods.

You deny any trace in Hebraic society of the uterine 

family where filiation is through the wonan. X wonder 

whether the text, "You will leave your father and your 

mother so as to follow your wife" does not relate to this
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form of family. Other factors also seem to me to be 

explained by the sauie hypo thesis r, in the first place, the 

fact that he was peruitted to uiarry his paternal slsterj 

and again the fact of the independence ho experienced from 

hia wife. For 1 have noticed that, in general, this inde­ 

pendence is linked to the existence of the uterine family,

You assert the existence of marriage by capture in the 

society you have studied, iiut the text which you cite speaks 

nowhere of marriage but only of the abduction of women, I?or 

the latter to become regular spouses, it would be necessary 

for them to undergo certain rites. Thus capture does not 

itsolf brin^ about marriage,

You do not distinguish, as you should have done, the 

1 evirate and the ^o tel , There are great differences between 

these two. The 1 evirate was obligatory » furthermore, it was 

imposed on brothers who lived together. The duty of the

was not subject to this condition,

5. R de P, Volume .._V(jL)T i Hay

" . Oo ckl e r , The Pedagogy .of Herbart ,

i, ^ocklor first justifies his choice of subject. It is 

practically important, has been much uisunderstood and thus 

demands to be expounded as a whole. The principal parts of 

the thesis are as follows:- (1) Life and origins of ideas, 

influences, etc.f (2) Exposition of ideas, Herbart *s doctrine 

is based on psychology (moans) and ethics (end), Ue^ardin/>
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ethics, the basis of all morality is aesthetic Judgement 

applied to the relations between human wills (which are of 

five different types)f the object of all education is to 

form a powerful moral character* The educator acts on the 

will, directly by means of discipline, &nd indirectly by 

means of ideas, Herbart*s theory of interest asserts that 

the educator must elaborate a uultiple and well-balanced 

interest* Above all» education takes place in the family, 

The 1 school is seen as an important auxiliary*

The third part of Gockler f s thesis is (3) a discussion 

of ilerbart*a views. Gockler is in favour of these* They 

lead to a consideration of what is durable and can excite 

interest, as opposed to knowledge pure and simple* These 

ideas are conducive to mental stability; they iaiply an 

education which seeks to establish a unity and harmony of 

the mental life of young people by ueans of methodical 

concentration* The only way of resolving questions rela­ 

tive to teaching and education is by demanding that all 

those who devote themselves to teaching th© young should 

become as familiar as possible with pedagogy.

DurkhAim* The study which M« Gockler has Just presented fills 

a real gap in the literature, not only in France but also 

in Germany* The few truly objective works that have boon 

written so far on Herbart have most often been too condensed 

and dry; they slur over the difficulties of the doctrine
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which they expound, and rarely confront tliesn, ;-.;, Cockier, 

on the oontraryf has not tried to conceal any of them, Ue 

has oonstantly confined himself to following his author with 

a great concern to be impartial and impersonal.; lie lias 

achieved a work that is very precise and very honest. On 

the other hand, he has assimilated so well Herbart*a thought, 

which is admittedly sometimes so difficult to grasp, that he 

:aoves within it with ease* imt perhaps, for that very reason* 

he does not sufficiently foresee the difficulties -which a 

French reader iaay find with it*

1U Durkheict also praises H, Gockler for having criti­ 

cised Herbart with impartiality, and for jutl^in^ him not as 

a docile disciple, but in a spirit which enables him entirely 

to keep his independence in face of a doctrine which he has 

deepened and whose value lie fully appreciates, 4, lAirkheim 

adds also that M, Gockler has been able to collect, at the 

end of his thesis, information that is both useful and inter­ 

esting; and that the style is noi only correct but often 

evon elegant*

In sum M. Gockler 1 a thesis displays very fine qualities, 

and the general impression it creates is excellent,

M, Ourkheira next indicates what criticisms he thinks 

this thesis merits*

In order to expound Uerbart*a peda^op-y, he says, you have 

followed the following plant* (1) moral and psychological bases 

of Uerbart's pedagogyj (2) you have sought to show how from



106
the theories posed initially your author* s pedago{;y is 

derived* This method seems, at first sight, perfectly 

legitimate* But let us look at it more closely* This 

way of proceeding leads one to believe that the pedagogy 

3-* deduced from moral principles and psychological knowledge* 

How, it is quite certain that it is not by a deduction of 

this type that pedagogy is established, and this is as 

true of Herbart as of other educational theorists* For 

neither psychology nor ethics offers a certainty and a 

scientific exactitude that are sufficient to serve as a 

basis and a point of departure for such a deduction, 

Further* in fact, pedagogies have not Do^-un fror,i psycho­ 

logical and ethical theories; educational theorist© have 

be$un from practice; it is here that they have acquired 

a more or less clear apprehension of what education ou^ht 

to be. Psychology only intervenes subsequently, to provide 

a framework of argument, and to shore up practices that had 

been surgested in other ways, I hasten to say that it is 

very lucky that things have happened thus, for psychology 

has only tended in a scientific direction sine© very recently, 

and as for what there is of the science of morality, this 

is only Just being born, What X have just suggested is true 

in a general way for all educators, and in particular for 

Uerbart, who be^an, not front psychology and ethics, but 

indeed from peda,^o^y. Your exposition thus &ives a picture
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of the doctrine which it presents to us that doe® 1101, 

correspond to its historical formation* Xf it were to have 

been fully accurate, it would have been preferable if you 

had, in your exposition, reproduced the genesis of the 

doctrine* That is to say that, starting froui the pedagogi­ 

cal ideas of Herbart, you should have introduced psychology 

and ethics only at the point at which your author appeal ea 

to then in order to support his educational doctrines*

uopklert JL have followed the plan adopted by Herbart 

himself in his work} uoreover, one cannot understand his 

pedagogical ideas unless one knows his theories about 

morality and psychology,

t That's true, but the question is to what extent

such knowledge is indispensable. Mow, it if* true to soy 

that the plan which you have followed could not, in this 

respect, give you any indication, nor provide any limits 

.for you* Tor if you begin, for example, by expounding 

psychology, what reason would you have for restricting 

yourself to the examination of such arid such particular 

questions? The result is that your exposition sins at the 

sarae tiue tliroagh excels and through default. For example, 

you tell ua about the notion of the soul according to 

aorbart, Nov, I ant convinced that this notion regains \-molly 

external to his pedagogy and that, in order to expound this 

latter, it is at no point necessary to appeal to the idea
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tiie soul* You would have seen this ir.j./tidiatoly, ir you 

had begun from the peda^o^y. You would not then, l thin;-, 

have encountered tliis idea at any point. For, since, 

according to sierijart, the soul does nothing, the notion 

remains for hin practically useless* You will see by this 

that tiie ;Tethod oT exposition \mich you 'have followed ptriK 

a .jreat distance between you and peda^'O^y. un the other 

liana, this Sciue raethod lias led you to -'aa'ice no reference to 

the theory oi' 'Ulie l^aoul.t^ie^s» iioi"*bart f s attit'u«.?e in rolation 

to this question is, however, most important; it adivJLts that 

nental liTo reducos itsseir entirely to r op r e s eri t a t ion s; 

nu.d consequently, if one concedes the existence oi" Taciiltios, 

thai: is to say so;r;etiling other -Giiaii representatio.ris t his 

wh.ole theory collapses . .. and this question -which you have 

left on one side in your exposition of the doctrine is so 

important that, in your critical section, you have indeed 

boen compelled to introduce it,

Another criticism; in order to carry out your e:-;pOi3i- 

tion, you havo collated texts, in such a way t.hat your 

personality 'Joes not intervene. 1 roco^tiise that x.Itis :ietjiod 

\jorild be the ideal .^ethou; but it rneotb with practical difi'i-. 

CLiltiew that are insun.ioujitable, especially in the caae of 

rjs author as diiTicnlt as 'ler!)nrt. For the texts, ii' one 

doe a not tJxinSc iJieni through anew on one's oifii account, LUU! 

if one does not rearrange them so;ne%vliat f are very dirricult 

to harmonise with one another. This is even snore evident



109when they come from different

Moreover, it happens that the texts -which you cito 

Include terms whose sense you have not yet g-iven,

Yhu.s, on p. lol f you assi c£i as an end for education 

"multiple arid well-equilibrated interest", without seeing 

11.13 1 you are pro- supposing as ^iven sotae i/iii.ii (--; v.'hich lias 

not yet "Jo on troatevi.

ise* on p.l<_»2, when you speak of " the aesthetic 

. i;i on of the world".

<u '..>oc,-iler replies that in that also .ho has followed 

order oT exposition adopted oy HerDart .

JLt was not indispensable to tlte oral v/liich you

set yourself to reproduce this order, if it vas of sucn 

o nature as to create obscurities.

You have devoted to the question of jjnJLfciple^ in tercet, 

of the on cyclopaedl^ clmracter of culture, an entire 

chap tor (second part, chapter VI). Mow, it is only nt the 

end oT this chapter that one finds presented, and very 

sketchily» the reasons invoked in favour of thir. culture. It 

watj nevertheless very important to Jaxow what those reasons 

arof and X vender whether the criticisms wliich you direct 

against tiiia conception do not really derive fron tlie 

rapidity with which you have passed over these rensons.

You have not made a special study of the notion of 

aesthetic representation of the world. to wiLich Iler'>art,
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in fact, attributed much i>aporta?ioG| and of which he spooks 

in very strong terra 3.

Gocklert Vhe reason is that tierbart himself seo.v.o to ^ 

renounced this theory; at least ho did not keep this

"aesthetic representation of tho \vorld".

ciie i -a ; I wonder whether it Is not just tJiip deri /^nation 

tliat disappeared. I. think that tho theory itself was retained. 

in any case Lue question do.sorves to lurve been oxnniueuj did

nerbart abandon this theory, or did ho .not? If h.o aid, Tor 

what reason, muu whiit elc-ine.aty of" it did ho retai?i?

1 have already shov;u that your inetliod, vhicii consists in 

brixi^in'., the texts to -ether without in tori,; rat in/;; thei.i, often 

loavoa tho reader in a state of ^roat perplexity. it often 

Happens tnat you confront hi a vith dif fic"-il ties fc >.']iich you 

do not try to resolve. For o::a;nplo, on p.22k 9 you ,-^ive us 

the definition of jjjial^t^c and jsj^^IietJLc T en. chin .c-;. 'Vhdse 

definitions are obscure, a;.id you .-afu^e no rvttenpt to clarify 

t!-en. Herbert says that analysis begins fro.i f;ivon piic/io- 

'•?ena, and by its own means leads us to isolated cb.aracteris- 

ticn, to forms, that is to say, to the ^^tr^rxj^i « : >ut one 

doee not at all see how he could believe that airily sis, 

reduced to its own. powers, has tho capacity t,o eu-iblo us to 

attain tho abstract, having started fro:a tiio co.^-crete.

; Analytic teaciiin^ oonsiobb in doco-.T^o^inj -natter

furnished by experience, in order to arrive G.^orG )y at
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determining its specific and abstract features. 

iXirkheirnt But in order to arrive at the abstract notion, 

one toust f after having used an analysis which decomposed 

given concrete matter into concrete elements, turn to 

synthesis which, by the bringing together and combination 

of elements obtained in the course of different analyses, 

thereby produces abstract notions* One does not therefore 

pass, by means of analysis alone, frota the concrete to the 

abstract; one must also appeal to synthesis, 

Oookleri Xt is true that, according to Herbart, as 1 have 

said in the passage of my thesis concerning this matter, 

analytic teaching does not abstain from a recourse to synthe­ 

sis as well* But the opposition bet-ween theao two modes of 

teaching is not thereby abolished, for this consists above 

all in the fact that, according to him, synthetic teaching 

proceeds primarily by deduction: it begins from principles 

which it develops*

imrkheim i 1 do not believe that one can express Jierbart's 

thought in this way. For synthetic teaching enriches the 

knowledge of the pupil, and that is sufficient to ensure 

that it does not consist merely of deduction pure arid simple. 

The true idea which I believe to be at the root of ll.erbart f s 

theory on this question is that in analytic teaching it is 

above all the student who works; in synthetic teaching it is 

the master who aots in a positive manner on the pupil, yet 

without this Influence goin^ so far as to forui in the mind
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of the pupil the whole logical organisation of knowledge; 

that remains the work of the pupil.

Another difficulty? what relation is there between the 

two forma of teaching and the four formal decrees of which 

Herbart speaks elsewhere? Are these four forma to be found 

in each of the two modes of teaching?

:'U Gockler thinks that they are,

;••!, Ourkhei.u then passes to the exaiaination of the 

critical part of a. Gockler's thesis. He wonders whether 

Herbart deserves the reproach, advanced by M. Gocklor, of 

having assigned contrary ends to education, maintaining that 

it should seek to realise at the same time multiple ctiltur e 

arlc^ morality, :i, Durkheira does not see those two ends as 

contrary; for in order that man bo moral, he needs to know 

how to corne to terms with his place in the world, and this 

knowledge requires an encyclopaedic culture,

M, Gockler replies that he does not consider these two 

ends as contrary, but merely as heterogeneous, 

Uurkheimt In the chapter on psychology, you said that the 

psychologists have all attacked Herbart, That is not 

correct, ittbot wrote a fine eulogy of him (see La psycholo- 

t'*ie allemande con tempo rain e), He saw that| in effect, 

iierbart substituted the notion of rep re sen t a t i on for that of 

faculty and thus opened the way to the scientific study of 

psychological phenomena. The psychology of iierbart was, 

taken as a whole and in its spirit, more scientific than that 

of the liTiGli 8*1 associationist school.
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I was surprised to find expressed in your thesis the 

idea that, insofar as one accepts determinism, morality 

is impossible, Without entering in this connection into 

a discussion which has often been pursued, I will rterely 

remind you that it is more and more generally accepted 

that it is not necessary to raake morality depend on a thesis 

that is so insecurely founded as that of liberty (free­ 

will - b.L.),

Finally, ii, Durkheim wonders how it is to be explained 

that, despite its very ^reat obscurity, i!erbart*s theory 

has had considerable influence in practice.

M. Gockler explains this by saying that the disciples 

of Herbart have applied themselves to disen^a&ing the 

essential principles of liis doctrines, and to making clear 

their practical value,

M, iJurkheim believes that to this explanation one mist 

add the following ones it is probable that at a certain 

moment in time an intense need was felt in Germany for a 

rational system of education. And it was this need which 

found satisfaction in the theories of ilerbart,

(6) HUM Volume XIII. July 190,5,

ii. Hubert -iourgin. Fouriert A Contribution to the bt;udy of
French So ciali sm.

The thesis is about the historical role of Fourier and his 

influence on French socialism. It is a simultaneous investi-
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gation of tho work of Fourier, the work of the Fourier- 

iats, socialist doctrines of the 19th century and l^th 

century econoa-iic history, i'our^in avoids a "personal and 

subjective critique'1 • In his view Fourier's doctrine was 

a critique of contemporary society and an anticipation of 

future society, and thus the sole method of adsriissibltj 

criticism would be an essay of verification and explana­ 

tion by the study of contemporary and future evidence, 

:iut this evidence is not today sufficiently known except 

in a very incomplete and inadequate iciannor. lo avoid 

error, it is best to wait till social science has developed; 

therefore .1, oour^in abstains from this task and confines 

himself to the details of experience which explain the 

details of Fourier's doctrine, »ut lie also considers tho 

doctrine's influence, particularly In. the for.n of the 

Fouriorist school. His conclusion is that it had a nruch 

greater influence on socialism than on social developoerit,

Durkhoi.n praises tho sureness, the impartiality and 

the honesty of 1, I'.our^in's work; he congratulates hiui on 

refusing to expound the uncertain results of the critique 

which he had begun. The importance accorded to the study 

of influence is explained by the fact that the doctrine of 

Fourier is a practical doctrine, made for action, Vhat io 

lacking in the study of the doctrine, is a positive basis 

in tho facts, Doubtless there were jjreat difficulties of 

method here, but perhaps one might have been able to triumph
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over them. Thus, ,-i. *iourgin might have beon able to study 

and describe the chief currents of contemporary ideas to 

which Fourier's thought belonged.

Uour&in replies that he does not think that these 

currents of ideas could have been scientifically accounted 

for. The study of &reat doctrines has? only beguni but the 

whole study of their propagation, their dispersion, their 

diffusion within society is still to bo undertaken. This 

question has not even been explored.

Durkheiru says he does not wish to be misunderstood. 

It is not a question of sources but only of intellectual 

currents* this study does not demand the historical 

exactness that the study of soiirces demands,

Jourgin is also of the opinion that the question of 

sources is not what is at issue herei but he maintains 

tnat currents of ideas, as Durkheim define© and under­ 

stands them, cannot be at present known in a scientific 

manner.

By way of examples Durkheim mentions the socialist 

inessianisai which one finds in St. Simon as well as Fourier, 

and the petit-bourgeois sentiments which are evident in 

both. On the other hand, the proletarian sentiment is 

tnan-tfest in Fourier but not in St. Simon.

iiour^in explains this difference by the different 

conditions they experienced* Fourier saw at close hand tne 

poverty of the Lyonnais proletariat from 17yu-17y3 and
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from 1832-1834.

Finally H. Durkheira thinks that one point aesorves to 

be clarified in the relation between Fourieriaui and oaint- 

^i nonis.-i. The doctrine of Fourier contributed to the 

sensual doctrine of Etifantinisaaj yet the doctrine of the 

rehabilitation of the flesh was already present in the 

thought of 'Jazard,

HQiir&'in agrees, lie only wished to show the way in 

which Fourierlsui contributed to the corruption of ^aint- 

ii monism,

(7) HHM Volmae Xiy, July IftOb. 

i• As 1 an• The fctjiics of Guyau

Asian discusses Guyau*s attempt to arrive at a science 

of morality, lie criticises Uruyau from a point of view 

very sympathetic to ^jurkheim, that is of bein^ unscientific, 

(jruyau's method is one of "poetic intuition-' confirmed by 

conveniently chosen examples, rather than an induction 

based on lon^ and methodical investigation. He is incon­ 

sistent arid vague t He reduces obligation and sanction to 

material forces and he slides over difficulties. He wants 

to derive the social from the individual, but he only 

succeeds in suppressing what is specific in the social. 

All that remains of value in Ouyau is his rejection of all 

metaphysical systems of ethics.

Ihe philosopher, Seailles (one of Durtcheim's fellow 

examiners) defends liuyau's metaphysical conception of " the
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priority he accords the individual, (Seailles is in effect 

attacking Uurkheim. ) Asian replies by quoting one of 

Guyau'a formulae; "The social sentiment; is born from the 

nature of our brain which is fashioned by our acts". Yet 

where, he asks, do those acts coaie from? - I % ro-n society. 

beailles says that, of course, in order to have a
\

social individual, you need society, and society needs 

individuals; but society ^ivefo increasing emphasis to the 

individual. Individuality has become more and tuore pro­ 

nounced: where the c on s c i .on c e coll e c t i v e is strong, -rioral 

ideas are average ideas, but the c on s c i en c e_ coll e c t i y e 

lias fragmented into many individual consciences, which can 

only communicate by reason. In developed and civilized 

societies, morality does not consist in conforming to 

society, but in being ahead of its ti.ne, 10 be uoral is 

to anticipate one's epoch. It is in the aioral order that 

one kills inventors.

i Or one hands theai over to the correctional police.

oeaillesi Humanity is characterised by the substitution 

of personal development for the conscience collective. ihe 

threat moral consciences are those which resist social 

pressure. Your theory - that of the sociologist 3 - has 

been very useful, in this sense, that it has advanced a 

certain number of ideas that were at one tine riot discussible, 

but it uust not be exclusive.
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primitive societies. vhy not for contemporary societies? 

Seaillea t why? I assort an evolution, in the course of 

history, from collective imagination to the progressive 

indi visualization of con B ci en c e a . In our $ nod em societies, 

which are so complex and diverse in their elements, there 

are r.iany points of view about lifej often facts* do not 

support u^, and we are reduced to having to decide by the 

old appeal to conscience,

t t. t i will .uofc ar; ;ue with your thesis j 1 believe we

are in a£reesTu*n .t on its principal ideae. I have been 

astonished thnt it has not been understood that each a 

thesis in no way implies the negation of individuality. 

It i<? impossible to explain the whole of the individual 

by the social, but nor can one succeed in explaining the 

social by tho individual. The social as such j.-Vvist be 

explained by t).ie social* The sociological point of viev 

thus implies tiiat ^he two terms "individual" and " oociei/y" 

aro postulated frosa the be^irinin^ cis inseparable.

& U.'14« ...Voiuaie

r'u d^llonnes. Vhe ,Psyciiolo^.y of .a . 

ihis thosis is a &tu<i> in thm psychology of fanaticism, 

and in particular of Pastor Guillaurce ;lonoc! anu his follow 

ers. It is presented as an investigation into H rtorbic( 

religious contagion*1 .
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Duykheifflt You have chosen a subject that is attractive, 

but dangerous. After having read you, I Bee only imper­ 

fectly vhat conclusions your work leads to, The six 

propositions which are the conclusions of your tueeis only 

contain one which is of interest to psychology. The gap 

between the title and the content of the book is so great 

that I was not able to find your the si a in your summary, 

I wonder if this confusion does not arise out of tiio varia­ 

tions which your thought has undergone, X therefore ask 

you: what important psychological propositions have you 

established?

_d >_Allorqiest. As a matter of general method, 1 have avoided 

including chapters consisting of general ideas based on 

tny data, rfhat X want to achieve is that the psychology 

of inspiration develops little by little froai facts that 

are studied, 1 have not written a dogmatic book, but a 

work of observation, I observe the founder of a religion 

in the first partj in the second part X study the forma­ 

tion of a synthesis of cults and beliefs which is such 

that one can call it a religion,

Durkheiini You attribute unusual importance to the group of 

the Monodists, You speak of the doctrine of the author in 

terms that are scarcely proportionate to the value of that 

doctrine. You are really engaged in Monodiet apologetics. 

You discuss the doctrine of Monod, without citing any text 

to support your assertions. This man believes himself to be
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a God and he borrowed from Australia a doctrine of the 

reincarnation of soulsi Monod*s own ideas appear to me to 

be very iaeagre. Moiiod created a religion in order to prove 

that he was God, The only iviea having any interest is the 

idea of salvation. What was it that persuaded ;*onodists 

and brought about their conversion?

d'Allonnesj There were several Monodists persuaded >y 

the doctrine of ^onod,

Ijurkheim; 'Miat is it that justifies the epithets of "beauty" 

and "novelty" which you apply to this doctrine? 

d * All.prunes t It is beautiful, it has a certain elegant 

aspect, it is part of the radiance of :!onod, who was 

personally beautiful, beautiful in his energy, 

Drurkiieim; I a.T£ asking you in what respect this doctrine, 

in itself, is beautiful and new,

d*Allonnes{ It can appear beautiful to religious spirits, 

jjurlcheijn t From the general point of view of believers? 

d*Allonnos i One finds in Monodlsm the doctrine of redemp­ 

tion, the great Christian ideas, the idea of a personal 

Messiah.

JXirkheioii nut then, it had only to remain in the teriplel I 

would lovo to have known how many Monodist churches thero 

have been, and what was their geographical distribution. 

This would have shed light on the whole study. Uere the two 

hundred persons collected together? Or separated? 

d'Allonnest These were above all phenomena of individual 

contagion*
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Durkheiin; One can therefore scarcely speak of religion, 

d'Allonnea; Protestantism is an individualist religion*

Durkiieiiat Let us not confuse the content of a belief fro;n 

the collective character of that belief* 1'hose are 

distinct* Your theological argument consists in saying 

that , -io.no d reasoned like a good theologian v in order to 

prove that ho was Christ* iiis exegesis is correct* That 

is the question which preoccupies you constantly, and you 

are always returning to it and it wearies you. It takes 

up almost a third of your book* Suppose that all tue 

arguments are sound - what then follows for religious

psychology?
The problem is to know if I am dealing

the normal or the pathological? is this a normal case* in 

so far as a Messiah is normal?

i)urjkheiiiu I do not see why this theological study is 

necessary for you, ihe biblical prophets do not provide 

any exegesis* The mental mechanism of Monod is distinct 

from all this theological argument. The question is to 

know if one prophet resembles another prophet, 

dVAllonnest There are two groups of prophets, artificial 

prophets and natural prophets. Monod is not a ftreat 

Inspired prophet, He is an artificial prophet, 

Durkheim ; I come to the large question. It rni/jht either 

be a case of prophetic genius or prophetic madness. You 

distinguish these in accordance with the effects of the
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preaching* You have replied to M* Dumast 1l \,'o are not on 

the same ground, when we judge the normal and the abnormal. M 

But it is necessary to be in turn on each of these c^imds 

and not to confuse them* You aasert that there are madmen 

who have rendered social services but although they havw 

rendered those social services, they are none the less uiad, 

You come back in short to saying that among the abnormal t 

some are socially sterile and others socially useful and 

that there is therefore a need to distinguish the indivi­ 

dually abnormal and socially abnormal, and the question 

that requires answering is whether the individually abnormal 

can be socially noriaal. To this you reply affirmatively. 

d*Alloniies t X believe I have provided a solution to the 

relations of the normal and the abnormal* 3o far as the 

distinction between normal and abnormal is concerned two 

ideas are present* The distinction in question can 'be of 

a medical ordari the students of mental disease* proceed 

as clinicians by definitions that are too broadj the doctor 

always proceeds imprecisely. On the other hand the dis­ 

tinction can be of a psychological nature. The psycholo­ 

gist seeks to identify the directly abnormal phenomenon 

without including in its neighbouring phenomena which are 

distinct* On the contrary he equally seeks to track down 

the normal at the core of phenomena considered i.u^rocisely 

by the medical profession* That is what 1 have
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Durkheitai Unfortunately, if the socially normal is that 

which meets with social adhesion, your cas© is hardly nonaali 

you have taken a prophet who did riot succeed,

(9) HMM, Volume XVII , March 1£09*

M, -'tango. Systetiatization in. the Sciences; its ^Conditions 
and its P rinci pies,

l, Mange argues for apriorism in science, for the use of 

preconceived ideas,

Durkheira pays homage to the sincerity and to the philo­ 

sophical passion of the author, who argues that the method 

which postulates an ideal science is mistaken. One needs 

to know what ir^jTajst science is, that is what the sciences 

are. "If there is any discordance between science con­ 

structed abstractly and the sciences as they really are, 

which concerns you? sciences as they are, the method which 

science ou^ht to employ, or the philosophical sy steuuatiza- 

tion of the sciences?"

^e t Xt is a question of philosophical science, or of

scientific philosophy; of the conditions that must be ful­

filled if science wishes to become systematized. There is

science which collects evidence and that which co-ordinates

it, that is, ay s t eina t i c s ci enc e . What I provide is a method

of discovery, not of facts, not even of laws, but of

principles.

jJurkheimt science systematizes spontaneously.
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(10) RMM. Volume XVXX* Hay 1909*

M, Cramaussel, The First Intellectual Awakening of the Child. 

This thesis argues that the intellectual life of the child 

begins with sensation and continues with intuition, the 

concept, judgment and finally reasoning. Sensation is pure 

and precise| from the intuition stage onwards, thought 

progressively adapts to the world, lie derives the peda­ 

gogical conclusion that the educator should not iojpose 

concepts and artificial judgments on the child, 

Durkheiui praises the sincerity of the observations, the 

subtlety of the analysis, indeed the very subject which 

the author has been concerned with both as a man and as 

a philosopher. He summarises M, Cramaussel'8 idea that 

there really is a first phase of Intellectual life, a period 

characterised by the intellectuality of infantile thinking. 

He asks for several clarifications relating to the method 

followed, Uow have the observations been made? Aro the 

data transcribed inmediately or on the basis of more or 

less distorting memories? The author has observed only 

four children, so that, sometimes, a general!ssntion rests 

on one sole fact. He should have brought his observations 

into line with those of his predecessors. Finally he has 

not treated the interesting question of both the child's 

hatred and his love of novelty,

Cramaussel t The observations were noted down as soon as 

they were made. When facts have been Indicated to ne by
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I have myself observed them experimentally* I have 

compared others' observations with my own but without con­ 

fusing theirs with mine* If the data are few, they are 

typical, selected from a mass of others* If the child is 

antagonistic to novelty, it is because he likes organisa­ 

tion, solidarity* If he loves novelty it is because he 

has the world to discover*

Durkheinu You have taken the framework for your oV>serva- 

tions from auult psychology, and without it you would 

perhaps have found something; else, some other reality. You 

speak of pure sensation unmixed with association: but there 

is no such thing to be observed* What do you niean by intui­ 

tion? How is your intuition different from perception? 

It is an objectification, a spontaneous projection which 

confronts the child with a new reality. Your intuition is 

clearly distinct from the concept but much less from

perception.

Craraausselt There is nothing more in attention, memory,

association, intuition itself, the act of synthesis, than 

sensations grouped together rather than being isolated.

There is nothing new from the moment that one separates 

out the identical elements (partial identity). Adult per­ 

ception implies association and an operation of the mind) a 

child's intuition occurs spontaneously, incidentally, without 

any mental labour*
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Ourkheitn: For you, the child begins with clear, distinct 

states, which become confused later. Yet the whole of 

intellectual progress is towards clearness and distinct- 

neasi the child is flooded, lost in the unknown and the 

un comprehended, as though in a strange count ryt and it is 

that which you see as joy and facility. Your whole theory 

is based on impressionistic interpretation of the child's 

smile,

Grareaussel t This interpretation has objective physiologi­ 

cal grounds. The same muscular state does not accompany 

both the animal's smile of digestion and the intellectual 

smile of childish intuition. The child, when he wants to, 

is capable of distinguishing oven very closely related 

specios, such as the soat and the chamois, He perceives 

identities and differences when these are useful, to him 

and he can always COSHQ back to these distinctions* 

Durkheinu That is hardly likely, as long as he does not 

possess language, that instrument of discrimination. Your 

work explains survival by primitive adaptation and postu­ 

lates reason as the starting-point; it is do'.'.ir-.ated by a 

metaphysical idea, the telelo^ical idea of an 

Nature,

( M ) JlI^jL-J^l1:1:^ A^111 * ^ • yV1-u-n .ry » -. A 

i , V ra < ti n e s , The_ l j riiiciplea of ever>f rnilosopJiy ol Action ,

'cue candidate; Ue^iiiri by say in/; tlvat J&e has lived .Ui s work as 

much as thought it, This thosis askc hov i ; ; ,ictio.n possible
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and intelligible. It advances a sort of rational

tiara in which reason derives from action and expresses it. 

It Includes a theory of liberty and of the good. 

Durkheimi You have a remarkable facility in handling 

concepts, and your book bears witness to a,n undeniable 

power of meditation. All the same I am surprised that you 

have really "lived" it. Certainly, you are the only judge 

of that, but I have the impression that, rather than living 

your thought, you have considered it as if it were an image 

that is foreign to your personality, 1'y this exclusively 

intellectual consideration, I refer to those ideas con­ 

sidered in the aggregate, which Rauh indicated , and also 

those "brilliant phrases 11 , I would like to forget your 

talent and judge your work, as one should jud/ya every 

philosophical work, objectively. I will not weigh up the 

value of different methods, for your thought avoids all 

.uethod. The aim of every method is to enable one to think 

straight} but I do not see that you have submitted your 

reason to any control whatever. What about tiie control of 

the facts? I have looked in vain throughout the whole of 

your book for a single instance taken either from coaimon 

experience or personal experience, iiut let us leave this 

point j you are not a scientist, but a dialectician. I do 

not scorn dialectics, but I want people to understand them­ 

selves, and also that they should make themselves understood. 

V hat is one to think of a dialectician who doe« not define

1, The reference is to an earlier observation by Durkheim's 
f ellow-oxn riiner, Felix Uauh,



128the notion he plays with, who »peaks of Nature and of 

lie a son. without re.neiiiberin^ that distinguished thinkers 

have seen reason as part of nature, and who forgets to 

define the meaning of the ter<tis "law", "c;ood", "o^li^ation"? 

ihe same vagueness is to b© found in your allusions to 

moral doctrines. Thus you appear not to have considered 

out merely to have drea.at your thought. Also you surrunarised 

it in formulae that are decisive but va^ue, ana uardly 

convincing, bearing out what rtistel do Goalan^ei: once said 

to ae "to philosophize is to think what one w.iuits". 

i j ra dines; You will find in the first part of • iy work the 

definition of certain words which x use without commentary 

iii tae second. ,.;o sides .£ believe 'that ti*ere are ideas 

which one can only define by moans of examples and anti- 

tiieaesj tiieir uieanin&, bein^ too rich, overflows logical 

categories: sucii are the antithetical ter^is of reason and 

nature ...

uuricheitat Jo you ineati tiiat one does not have to define them? 

i i e & .

then will we be a ! >le co .-uiuero cyjii ourselves?

will you be able co understand yoursyliv wiiat, a'., least, 

ao you :u©an oy ''-'nature" V i>oos socxal jiatui'o for^ i>art of 

it? ... iiio vnolu question resiaos iierej li oocial piienomena 

aro iii uaturu, tuen uorai pheno;;iena, of w.UicU social phono- 

a are at loaat ijui taxprossion, are also in nature, .and are 

[not] free and ondeter iinea.
1. ','Vt- transcript uoe^ not include -'not 1 ', '-.-.it 11.13 seevrjs 

to De required by the sense (o.L. ).
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Pradineei X underatand by nature observable nature. 

Durkheiin; Where do you put social phenomena? 

Pradinesi I think that to a certain extent society can 

impose laws on observable nature.

Durkheinn It is then a form of nature, aocial nature, and 

not beyond nature and reason* What becomes of your anti­ 

thesis? You assert that there is an interpenefcration of 

the two concepts which you have artificially separated. 

What is one to say of your idea of "law"? I think that 

you mean by this a general law. Now law and generality 

may be distincts ilaoieliri has shown this. Uo you not think 

that there can b@ a law of the particular? 

Pradinesi Certainly,

Durkheims I was expecting this volte-face, ^oraeti lies you 

oppose laws, seen as general, to the particularj sornatimes 

you believe that there is only a law of the particular. 

Pradinesi Every law is general? but its object is the 

particular ...

Durkheirnt The question isj is the particular as such intelli­ 

gible? Or does there exist in it son© irreducible element 

which escapes laws? The term "law", so ill-defined, serves 

as a basis for your dialectic. This ie in fact the essence 

of your thesis: law expresses what isj action is what does 

not yet existj therefore law annihilates action. i do not 

understand this lo#ic according to which law would exclude 

action; you only reach this result by a soplilsu. There are
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two eorts of laws. If a physical law expresses what is, 

one must say of tlie moral law that it expresses what does 

not yet exist • It is the illegitimate extension of what 

concerns law to what concerns the moral rule that con­ 

stitutes the sophism at the root of your system; and it 

is explained by an equivocation over a word which you, 

in your capacity as a dialectician, have neglected to 

define •

I J • radine s t ". ly aiui was precisely to denounce the equivocation 

involved in this misleading distinction between Inw and 

rule, J. have shown that all systems accept it, but they 

all end, in effect, by confusing law and rule: they are 

indiscernible concepts, the rule - or ideal - applying; to 

the pure abstraction of ourselves. 

jju rJdie JUa i Does the rule exist, yes or no? 

p radine s; No, in the meaning of systems,

it \rhat aoralist has confused rules with the laws?

rraciines : Plato, In t'he Phaodo.

.rni The errors, whether conscious or involuntary t

of our predecessors natter little. I say L: n«, ^ite moralists 

have distinguished the tjenern.lisation of what is fro a what 

oti'^ht to bo, IP.W.*- fron the idonls. You would not have the 

ri ; -;iit to identify r »oral la\- and physical law unless all 

noralisvt s ?Ml:iittec! th?^t the mle ur> s realised in factj the 

uoral IF»W ancl the physical IP.V vill not he p. conventional
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summary of what is unless all moralists and yourself admit

that all men practise the rules of morality. You say to

the empiricist! your rule expresses individual naturet

to the sociologistj yours expresses social nature. A rule

does not exist any the less merely because of men's actions:

and the cri.iiinal who disobeys it shows that it is an ideal.

In brief, there is a sense in which "wo" are subject to

physical laws, and another in which "we" perform the moral

laws we are double,

Pradi.ua a i X wanted to put an eiul to this dualism,

IXirjcheim; You have not succeeded. Reason, you say t unifies

the tendencies in the moral law just at» in the physical

law it unifies natural phenomena f but do you not see that

this antagonism is in us, in ourselves? What difficulty

is there here? How can one imagine that a. dialectical

trick will unify this dualism, which all thinkers before

you have expressed, each in his own language, some tracing

the social to the perceptible, others opposing the rational

to the individual, but all seeing one characteristic, the

most profound of all ;noral characteristics. You who claim

to have so keen an apprehension of complexity, how is it

that you have not felt that there is always in us something

which is elevating while another part of us draws us in an

opposite direction?

Pradineai It has seened to me that classical rationalism was

wrong not to put an end to this undeniable dualis:i.
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Durkheiiiit ouch a solution is impossible. You have found 

in all systems an internal opposition. You liavo ueucrmeed 

this as a contra diction; you should have seen thnt this

contradiction is in life itself.

(12) RMH t Vo lume XVIII . March 15) 10 .

M » ;< on dou & s e . Fro rg Animal Troinin^ to Kdncation,

This thesie* is a study in the psychology of adolescence.

The Ruthor attempts to put in relation vdth one another

ideas on education and on animal training; contending; that

tho first is concerned with the progressive submission to

internal discipline, the second with the s^lbFnission to

external discipline.

The merit of your thesis is that it is dominated

by an idea. X snd^ht add that it is full of wisdort and 

thou{^ht fulness. One cannot read it without feeling attracted 

to the author. The documentation of the first part is very 

richf and tlie forsu is acceptable and sound; on tho other 

hand tiiere are numerous printing errors.

However, your subject is very general; you arcs obliged 

to provide a sort of philosophy of education. In one single 

work, it is difficult to tackle so ntany qiaesttous directly; 

perhaps you might have been able to find an ari^lo fro -a which 

to approach them. You expos© yourself to re^nainin^ within 

generalisations and it is this which provides tho contrast 

between the first and the second part of your thesis j tho 

second is a somewhat lengthy dissertation, the academic 

analysis of an idea*
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One cari define accurately tho concept of train­

ing* I havo ralfiod the question of finding an

to the cliff orenoe between Different aje^t this :LJ ba^ed on

evidence,

j)urklieir:u Yea, you have eo.uyld.orod the :iiatter 0 but you 

wore not ablo to provide taifficierit proof. One of the^e 

atjos i/aul*I have yufficodt

;-'iOJido-, i^f-: sc? ; I have stiidiod in r?iy lai-i;© thesis -what was 

r.»>ecificaily appropriate to each ajo.

it Apart from this question of tho difference

rij^oii, tliore remains the question of

vhich i*j immense as you pose J-t.Xndae<lt you have a positive 

conception of education. t but you have ?';ono beyond the 

subject thuii uuci.erstoo'u.*

ii;.ere ib LI chapter in your worK. (the first of the 

i'iil pai't) wliich should su^iriiariae tucs wiiole iiiotoxvy of

o.iiy« Arid tliere ai'e aoine very disputaoie points tliero 

Aiie history of peua^o^jr has certainly not coiae to oil. ei uj 

these studios do not 4 £o far enou^ii fox* OITLO to 1 o aMo to 

cov: it» to such nummary conclusions, Loolc at par;o ><2, 

i J ort-Royal> wiacK waa pessirrii^ti,C\proviv«ed tiie sost liLoral 

type of education} and iuJood it has always been so. Your 

jud^nent of these Jeeuito is alto'-Qis^er unjuivl, ,.">o you 

think that froin tJie end of tho loth century all i,"ie ^reat 

r'rench:ioai iin.ve haen brougli- up liko parrots?
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Hendousaoi Let us take Deacarfces and Voltaire. There is 

no relation between the education they havo received and 

their o-wn theories.

Purtelieim; As for Descartes, I would attribute to the 

Jesruitfj a very great role. There waa a vlsdoru latent in 

the Jesuit education*

The Jesuits only retained from Crook and Latin culture 

what vr*o humane in it in order to prevent pagan culture 

from producing; its pagan results. This is self-evident* 

It is true that historical ignorance also contributed to 

this*

You say furtherj the child is good, from the start for 

i'estalozzif but this formula lias to be interpreted* Andf 

for example, Rousseau never said that the child was natur­ 

ally ;sood t but he maintained that he was neither good nor 

bad. You will no doubt cito me a text, bat that text must 

be placed within the context of the whole doctrine. 

According to Pestalozzi there is a natural progression from 

the plant to nian*

Finally* you make of training the essential part of 

education. I fear this is an error, I/hat you call liberty 

almost entirely escapes education* Here is the #roat differ­ 

ence between trainin,: and educations you have aiiown that 

training can only develop instinct, and that the aim of 

education is to repress instinct * There is therefore between 

training and education a constant antagonism. This is the



significance of social lifei for the creature of

it is necessary to submtitute a being who does vi,

to these instincts*

Mqndouttse; I think that the difference which you pos

between instinct and reason ... •

Durkheluit I have not spoken of reason*

Mendousset Whence then comes the power to resist instin

I think that man yielding to the natural bent of his

instincts is a general phenomenon.

Durkheisai Explain to us how the child, being egoistic* can

come to sacrifice himself*

Mendou seet I believe that the individual can come to do this

by a development of instinct* Environment is insufficient}

without the educator, it would only produce commonplace

minds*

Durkheimi The educator forms part of the environment. There

are 36 educators,

Mendousset I believe that every individual by his own powers .« 

Durkheimt • • • would create language?

Mendousse; No, but the acquisition of language is a form of 

training*

Durkheimi Are these things comparable? 

Mendoussei I think so.

Durkheiiat You think that, as soon as there is pressure, there 

is training. But there are different sorts of training. Train­ 

ing: inculcates habits, education inculcates rules. Uules are
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not habits* We can practise rules which are n

to us. Do you know of rules followed by animal t

Mendousaet Viiich proves that the rule is not exc

social. It is the Individual who needs a rule*

IJurkheimt Is it not children who ask for the breasx

two hours?

Mendouasei They do not know how to ask for it,

i It is the specific nature of man to follow ru

One knows how difficult it is to inculcate in the child 

the feeling for a rule* There is no education without 

moral authority, which distinguishes training from education

(13) RHM. ...Volume XIX» January Iffllt

M, Second, Prayer t. a Study in Religious Psychology , 

The thesis begins from a distinction between religion and 

magic, and it argues that prayer is at the centre of 

religious life. It employs a method of empathy with those 

who know prayer by experience, especially mystics. Prayer, 

it is argued, is an individual phenomenon, a sentiment of 

indefinable universal! zable presence. It unust be studied 

from the inside. In prayer Inspiration is essential} it 

engages the whole personality and reveals man to himself 

by a process of self-examination. This self-examination 

is advocated by philosophers but it is only fully practised 

by mystics. Their silence is the awareness, not of empti­ 

ness, but of the self, together with the feeling of self-

transcendence and communication with a iJeyond.
1. Cf. Review by Maussi Annee So ciologicr.i o , XU. , pp. 2.3^-
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Durkheim aaks for a preliminary explanation of th© 

meaning of the distinction which Segond makes between 

religious phenomena and ma&ical phenomena* Second explains 

that in ma&ioal phenomena* according to the believer, God's 

favours are mechanically induced, while In the reli&lou* 

act the subject's own activity intervenes*

Uurkheirat The traditional definition lays down that there is 

a reli,«rlon when there is a spiritual intermediary, a conacimico. 

and that there is magic when a practice is held to act auto­ 

matically* but this definition is very disputable*

The two points of view are reconcilable within the

same activity* Take the prayer of incantation t when the 

name of God is held to act by itself there is magic, 

i)urkheii;ii No* even according to the traditional definition* 

since a spiritual beln& intervenes* albeit in a constrained 

manner* it is held to be a religious phenomenon* But we 

cannot discuss this distinction} it would take us too far 

afield*

You have written a sincere work* in which you have des­ 

cribed and classified observations of the prayers of speci­ 

fied subjects* with a detachment that is more real in your 

book than in your thoughts* I will reproach you for having 

reproduced in your descriptions the terminology of the 

toy stic without taking sufficient care to explain it* This 

procedure is troubling for one who has studied religious
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thought in another manner. Your conclusion is more personal: 

it might have entered into your book more as a result of 

those feelings which serve as its basis. Let us define 

your aim and your method* it is a question of studying 

prayer as an internal experience (page 32) as it appeared 

not to any particular mind but to the mind of the worshipper 

considered in abatracto. Therefore you have taken rather 

scattered examples and in. this sense you have cut yourself 

off from a sociological point of view, which studies deter~ 

miiiate con»cienoes in groups. You, on the contrary, study 

prayer in the human conscience in general: that does not 

seem easy, but a priori I do not want to say it is impossible, 

.leanwhile, what is the nature of your procedure? All 

consciences do not have the same experiences and I do not 

find in your descriptions any states which I have not been 

able personally to experience* Xn order to define a human 

state, it is necessary to classify types or to take a 

rudimentary form on which the complex throws light* Now 

you have taken Christian, mystical contexts, but is this 

something other than a particular mental state? Your histori­ 

cal exposition is inadequate to prove the contrary; you 

there discover forms that by definition you have postulated 

as fundamental, It is not sufficient to point to forms 

that are analogous to those which you have studied, in a 

rapid and hurried review.
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Sogondt I know that a collective mental state is nothing

but the eciio in diverse individual con sciences of social

influences that aro identical for tiiis diverse con science,

But I was able to put myself in the place of the psycholo­

gist and take an internal point of view,

Durkheimj Lot us not encase in this discussion of points of

view, Lot us i*tudy your manner of procedure, T.'l.y did you

choose says tics?

Second: The method which I have followed is a raeihod of

investigation, X have studied mystic thought 9 and left

aside the rudimentary forms of religion because in their

case it is difficult to ^rasp the nature of prayerj a^ion^

the Australian tribes, for example, its very existence

is in. dispute,

IHiricheim t Practical difficulties do not constitute excuses,

In studying a restricted milieu how do you study a human

state? You recognise that experiences are different,

Without doubt, but there is a mystic tradition in
«

which there are discernible experiences that are relatively 

more homologous. How is one to proceed otherfcj.se if one 

wants to study a religious sentiment?

Du rkheim t I shall carry out this study as I am able to, but 

we are discussing your procedure. In brief, tho chief 

characteristic of prayer for you is silence, ^evertlieless 9 

in general it is expressed - without, I a^roo, its necessarily 

beinp; a request. Tho existence of a ritual fom of words is
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a phenomenon that is relatively commons by weans of it raan 

is atron.^thonodj by words his mental situation is stabilised, 

You nenloot the role of -wordw, 

^L'^2^ill •*• nave n°'fc loft this out, as you assort, for L cito

forwilisocl prayers* liut while ono may begin with tho forra

of v/ords, ono must above all seek its meaning and see

vh other there is not something else wiiich is more important,

is an ©lenient of this kindt silonco in tho mystical 

of tho casting off by tho soul of all that is external 

io it*

t You have not treated the special problem of the

ritual forra in prayer,

X have had soine difficulty in dealing with it but 

it in the Iiistorical part of iny work, 

You epeolc of tho inental state as tho worshipper

thinks ho apprehends it vith,in hiitiaelf j this is legitimate, 

:$ut this state i& sujjerficlal, since you allow for tho 

otistoace of the luxconscioua. Therefore, if yeu do not 

those superficial data, you will not £oin an

understanding ef reality,

; c^ond; Ono cannot speak of such a division between super­ 

ficial psychological facts and others vhich are more real, 

Psychology can only bo developed by this method of asking 

quocitiono of the wind,

; Tixat is tho point of wy objection: mystics do net

understand tho essence of pray or. You have to look for it,
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Segondi Who knows this essence? 

Durkheimi We do t when we study phenomena* 

i Phenomena are not minds,

purkheiim Let us leave that aside, Psychology exists; and 

our memory and our sensations, which appear to us to be 

simple, are complex phenomena for the psychologist who 

analyses them. And you are engaged on a slailar study 

when on pa&e 201 you say that the subjective element is 

the essential one,

There is no General psychology able to impose its

categories upon the various special psychologies, I only 

wanted to undertake religious psychology,

Duricheimi But yon maintain that the subjective element is 

the most profound.; "ve consider the psychological aspects 

to be the most profound ,,, I take the point of view of

mysticism" , You clai«i to have arrived at an objective 

conception. One can do this (only) by showing that psycho

logical facts are other than they appear to the subject. 

I adhere to the immediate psychological method.

I wanted only to describe t to say what mystics experience, 

and for this reason I have appealed to mystics, to their 

testimony, to that of HossiLet , for example or of If^natius

de Loyola,

Durkhei.n; You in fact {?o beyond this subjective point of 

view. How do you know, if not by interpretation, what took 

place in the ailnds of the Jews, as they sail;.; the psalms?
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Finally X will raise the question of the views that, you 

attribute to me on the issue of subjective religion being 

only an M epi phenomenon H t I have written an article to prove 

that this word does not have pjty sense . You nt tribute to 

me also the view that prayer is not essential to the cult. 

Second t X do not -wish to attribute these (exact) state- 

men v,s to you but merely to summarise your thought. I an

referring to page 1O of the "Definition of Religious
o

Phenomena" in the second volume of the Aniiee

j jurkheim i X do not have prayer in mind in tiiat te

You spoke of religious forms iu which the idea

of a superior being does* not figure, and you define prayer 

as a practice, related to a do^jraa and consequently sub­ 

ordinate to it,

I have never thought thatj be ginning i=d.th

Christianity, prayer is indeed the rifc© p a r _ e.x c oil on c a ,, 

It is precisely this point that constitutes my principal 

objection to your thesis: its very choice of subject-matter.

JtilM, Volume .-KX* July

M • T e r rai 1 1 on . Honour » Sentiment and Moral 

This thesis is a study of the idea of honour as found in the 

work of xjhilosophers, novelists, publicists and playwrights. 

Xt argues that honour is half-way between egoism and altruist,

1. Durkheim ie referring to
2.
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in the region of the M raoi sociale". Its essence is summed 

up in the phrase "Act in a way worthy of your role*1 . The 

thesis contains studies of different sorts of honour. 

Durkheimt The subject is a fine one and on© cannot congratu­ 

late M. Terraillon too much for having chosen it. Uut by 

reason of the very difficulty of the problem, it would have 

been best to have given at the outset a definition of 

honour. In the absence of this, honour is often confused 

with the causes on which it may depend. As the expression 

"lose one's honour11 and tj have the honcur to" show, it is a 

certain state of the subject, and it is just this mental 

state that should have been analysed. As to the supposed 

conflicts between honour and duty, all the examples cited 

can be advanced in support of the contrary thesis, since 

they only appear to indicate conflicts between duties.

Can one on the other hand, "laintain that honour only 

exists in particular groups? Hasn't the honest man as such 

the right to honour? There is &. close link between this 

idea and day-to-day honesty* Thus the problem should be 

poeed differently, in terras of everyone* s honour, as dis­ 

tinct from particular sorts of honour.

As to this general honour, it transcends special or 

professional honour. It is common to all civilised groups 

and might be called human honour. H. Terraillon should 

have studied this.
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AI--PKNWX C

De I'Ensei ^nemont de la Morale I. V Boole. Primaire

(1) Ii'Knsoi ;neir<ent de la morale.

(2) Raisons d'Stre. Morale <ie la socle1 1£ en je'ne'ral (published in 
Annalea dp 1 'University de Pafos. no. 1, I960).

(3) La Facdlle (text, recording to M, L©noir,>dth the
d© >ooioloida. not yet published).

(4) Be la soci^t^ politics en ,^n4ral (text, ac-'ordin ; to M. Lenoir,
with the Reyiata Meidoafia <le. 3ooiolor: jla. not yet published).

(5) I*'4tat. (Published in Revue Philoaophinue . 14B S 4, 1958, saith 
faosind.le of first paae of the ffiaraiscript) .

(6) I»a patrie (text, aocordin ; to M. Lenoir, with i-he Revue Fhi:;.o3OT;hi ^

(7) La d^fflocratle (published in the Eeviato, Msxioana de Sociolo.da* 31 » 
3, 1959, in Spanish translation).

(8) Les devoirs professiofinels (r&suffi^ de leyon),

(9) Le droit et le devoir da voter.

(10) Autorit£ cie la loi (beginning missing).

(11) La discipline.

(12) RtuBanitli Justice et charite* (appeared, according to M. Lenoir, in 
the Cuadernos de IQS Institutos of the Universit^^ of Cordoba, 1962 
in ipaidsh tr^jislation - unobtainable).

(13) 1>Q3 devoirs de l*homre envers lui-m§me.
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Of this course fauoonnet wrote "we have only roa^i drafts on plans 

of Lectures" . These, it seems, came Into the posses aior. of M. Raymond

Lenoir, -vho ?as a student of Burfcheim's at the Sorbonne and a (some­ 

what marginal) member of the Burkheimtan circle. The following note

was published by M« Lenoir in the fievu.©., FMlosof>hiqU!i 14*3 » 4, 19!kj »
2 p. 453 as an intro&iotion to 'I^ltat* and goes some way to explaining

the nature and mode of hia acquisition of these ssaraisoripts „ I have 

myself been unable to persuade 1. Iienoir to allow me to see them and 

have therefore had to rely upon his laborious handsrritten copies of 

them, which I have sought to reproduce as faithfully as his han^riting 

permits . Variant reading are incorporated in square brackets,

In 1915 , a 1 'issue d*une rlforme de guerre, une alligation pour l*en~ 
sei t^neni mt de la philosophie au lycle d» Laval incita Kmile Durkheim 
a nous reraettr® un ensemble de copies doubles d'leolier, avec one 
mar^e & filet rou^e oorspreiiant un coura de morale a I'enore violette, 
et» dans une couverture portant la n^ntion "Snaei .neroent de la morale", 
des plans de lemons & 1'encre violette et f tant&t a 1'encre violette , 
tantftt a 1'encre noire utilisle a Bordeaux, un ensemble de pages loritcs 
a diffli'entes Ipoques, mais urdes d'un lien lo^ique, Mlthode de la mo­ 
rale, morale civique, droit et devoir de voter, L'ltat, la Dlmocratie, 
Justice et Charitl aont compl&tement rldi.gls. La rapiditl cie l*lcriture 
et l*usa^ d'abrlviations oersonnelles au soripteur rendent 1© dlchif- 
fra^ da manuscrit parti culiei-eraent dllicat. La sftretl et la continuitl 
d'idles r«posant 9 o^s la preadere dleade dans la carrier© universitaire ,

1. fauconnet, 1922, p. 21. Elsewhere he described them as "not so orga­ 
nised as to permit publication11 ! Avertiasement to Durkhoim 1925a, 
p. ill? t •„ i96la, p. vl,

2. P. 432 of the s uae is me contains a facsimile of the manuscript in 
which the handsfriting is unquestionably Burkheira^ (tiiis has been 
confirmed by K. Davy).

3. 1 am grateful to Moni<|ue Lord for her considerable he! in deciphering 
this. The text thus prepared ',733 subsequently read through by tt. Davy; 
who sug ;ested a number of clarifications of obscure passa ?es.
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sur une 5tude cojnpare** des fidts ethniques; une indifference complete 
pour les doctrines, les syst&mea et la dialectiaue- un aaint-aimonisae 
latent atteatent 1'action rlciproque de 1'opinion et de la science 
pendant gres de r<uara*ite~quatre ana o& mattrea, Itu«3isjit3, llaves et 
enfants ont en comnun un idlal de paix et de Justice .

Raymond Lenoir. 

Paris, 10 novembre 1958.

1* Le texte da I'Stat date, sol on toute vreiseiriblance , d'une 
iue intenaSdi.aire entre 1900 et 1905*

La leotU3?8 du majsuscrit a £tl rcndxie difficile par la rapiditl
et l*usage d'abr4viations personnelles*

La ou un root illisible a pu etre aaat4 sans '-ue I 1 intelligence 
du texte se trouve amoindzde, fi^urent deux points . .

La oti, un mot illisitsl© a pu Stre , ^r^ce sa oontexte , 
par un mot Equivalent selon toute vraisejablenee » ce dernier a 

plaol entre parenth&ses.

A3 to the lecture on Co&te, this vms also provided by M. Lenoir and 

appears to be a transcription of notes taken at the lecture*

3. L.
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(1) L'SMSEiatuMaiT V® LA HO.J-UH&

L'Enseignenent de la morale suppose me l fenfant a le sentiment 

de la tradition et a'efforce de lui faire prendre conscience de oe 

sentiment. C'eat la mftrae ae'thode qu'il font suivre pour I'ensei.^ne- 

Dent des vlritls partioulieres.

II ne peat fttre question de fairo one demonstration en r&gle. II 

faut mftme se de*fler de ces beaux raisonnements qui plaisent a cause de 

leur ap arente ri^ieur, mais qii sont en rlalit^ sans prise sur I 1 en­ 

fant. On pout dire presque qae, pk*a ils sont lojiques, moins ils ont 

d'aetLon; o'est aus^i que plus ils sont lo^iiues, plus leur trarae ne 

renferme que des id^os olaires et simples. Ils ne s'adres-ent done qu'a 

la artio la plus superfioielle du moi et n* a Assent pas sur les prof on- 

deurs. Cela eat souvent vrai dea oalculs utilitaires par lesrraela on 

esdeie ordinal re inent de 3oal nir I'enseignement moral. II semble qu'on 

soit en bonne fortune quand a 1'appui d'un prloepte moral on peut alll- 

c^ier des considSrptiott? de oe ^enre, )uand, par exemple, pour d^montrer 

les raisona d'fitre de la temperance, de l*epargM, du travail, on fait 

oalcul r a 1'enfant la sonmie qi 'il peut mettro de cote* pour ses vieux 

jours en supposant telle ou telle petite privation, comine co.Lle de fumer 

ou d ( aller au cabaret. Malheureusement, de tels ar^nnents (^Lisaent sur 

la conscience de I 1 enfant. Ils ne jottent aucune lumiere sur la vraio 

nature das res sorts moraux fjui sont cache's au plus prof end de notre fctre,

Le seul enaei^eroent ni est ici possible, o'est 1'ensei^nement 

intuitif, 1'ensei -neroent par les Ie9ona de choses. un salt en quoi il
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consist*. Mettre a la portle de 1'enfant, en contact aus i irsaSdiat 
cue possible avec 1'objet que 1'on veut 1'affiener a comprendre et cela 
dans des conditions telles qa'il soit incite* a en faire une Imotion 
rgfllchie. Les notions de cette sorte ne sont pas sans Oout© des no­ 
tions scientifiques parfsites, liais ce sont lea settles ui soient acces- 
sibles a I'enfant, alors memo qii'il y en a d'autres qui sont de^a e*labo- 
r^G3, a plus forte raison cjiant il n'y en a pour ainsi dire pas d'autres, 
oomrae o'est le caa nour la morale. II y a bien des ....... dans 1'expli-
cation, depuia le commencement d*intelligibility qui ....... d'un premier
effort de 2a reflexion, jusqu'a la pleine et coniplete posses don de la 
chose par 1'esprit. L*explication de degrs* intern^dleijfie, pour n'ltre 
pas definitives, si tant est qu'il y en ait de definitives, ne doivent 
paa §tre dldai^esc Klles oont pour 1'esprit une stisf cation qui a 
son prix d&s mail tenejit. Et plus elles sont llevles, plus les formes 
dv explication sont corplltes. Ce sant des explications de ce ^enre que 
n us devons enseigner.

lilais i oar qu'il y ait lecons de choses, il fout tp'il y ait des 
ohoses. 02i sont-^lles ici? Dana 1'enfant lui-a^oe? Ce seraient las 
'^entioent-s, les havitudes, ($ie 1'on a pr^alablement exiles et organises 
en lui. II serait tout ausrd impossible de parler d© morale avec 1'enfant 
qui ne sertdt pas moralement organist que de p»ler d© couleurs aux aveu- 
gles; que d'essayer de lui falre coisprendre des ohosss de I'oxistence da 
qui il n'aurait aucun aoupgon. Un pareil engeignemant serait inoonsistant, 
verbal. C'est done de ces senticsents moraux qu'il faut parler. II fjuit 
chercher a lui en f?iire prendre conscionoe et pour cola 1© seul moyon est 
de la oombattro par la reflexion en contact avec en les lii fcisont ser.tir
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de maniere & ce qu*il en aper^oive plus f cileiwnt la raison d'ltre.

Ces raisona on ne pourrait pas les lui d^velopper tout au lon^ et 

dSduotivement, /it la conscience en demeure obscure. Hals ce sentiment 

obscur eat de*Ja quel<pe chose d'autre que ce qui existait avrnt. C'est 

dlja une premiere representation de causes et d'effets. Cette re^rlsen- 

tation a pris las fonaes arrftte'es et dlfitdes ds la notion 3C,.entifi^iej 

nous la rapproehons d'autres represent:tions auxquelles eile se rattache 

ssns Hens bien de'taradnls. Bile n*en a pas moins un© grand:: valeur 

our le premier 4veil de I 1 intelligence.

Par exeraple on veut expliquer I. 1*enfant ce qua c*est que la faadlle, 

sa raison d'ltre, le point d'attache, ce seront lea d3X?lrent3 sentiments 

domoatifpes. II faut coomencer par les ©Veiller. Us ne sont toujours pas 

presents ^ la conscience, ni tcujoira au tegr^ voulu. Ila scjsMdllent. 

II faut les raniiaer p£ir les rlcits spproprles, par des excitations per- 

sonnellea. Pour fair© qu'ils soient 1^, exciter 1'enfant I. les regarder, 

Ik les observer, en dirigs&nt les observations. La lejon dB ohoses com- 

nence.

II s'a.^t par exeteple de 1*amour de la fandlle. I'"ous devons aimer 

en ^neV; 1. Jne fois que ce sentiraent est excit^ et rendu plus vif par 

1'lrootion collective: a le^ questions pourqaot l*amour est*il, 1'enfant 

rlpondra: paroe qu'H faut aiE^r. Mais la vraie question est; pour- 

quoi faut-il aimer la feciille?

1° II y a d'abord I'haMtuds. Leur em faire conB5rendre les el'f jts. 

Leur faire lentir par des examples oonanent or. s'attache aux choses 

areo lesrjuelles on est solvent on contact: puis on rovient a la fa-



150
aill«. X& il a 1'habitudB a* touts a) les ohoacs. Loncju'ellaa 

sont de"ran<$ea eela lui fait oerta: nement an ef fet itran^@ tant il 

y est habitue*. &reill©r les souvenirs personnels: ils viendront 

a profusion, b) les gens. Si 1'on n'aim© pas *;, volr aatcor de soi

trop ae ohosea e'traflgerea, encore tenons-nous moins a voir trop 

Oe fifpros auccpelles .Jll n'est pas habitue" - nous ns soiffios pas as- 

. Or, dans la femllle, il trouve dss visages oonms depuis 

y toujoirs les taSrae?i, das frores,et des soeurs, tous les 

siens rlunis autour de soi. Aujourd'hui qut*il Tit an milieu d'eux 

il ne sont pas combion il souffrlr^dt s fil n© voyait pas antour d« 

lui toutas oes prls@noes ooeoutomSds. Mais, si ellea vemiient a 

lui manner, il verrolt co;abien ellen lui sont nleessaires« 

2 La regeemblanoe. II fait bon vivre avec das personnes cpi pensent at 

gentont coitane nous, parse TO'on s *©ntend Man. I«ii fair© sentir par 

das exer.ples empruntls r. des relations d® caiaaradsrie, tout le plaisir 

t^u'il j a dons cotlo harmonie d» ons^es et de sentifflents. ^n faadUe 

on est bien plus p'ortl ^ s*@nt0ndre. C'ast an fait ^'il sait bien, 

Quand on n© s'aooorde pas dans une faidlle, c'est un scandals. 

oela vi@nt-il? C'est qu'il n*y a nuile part autant de 

a) on ae ressesibl® i liysilaonsnt ©t la r@ssenft>l?anoQ d0s visages ne fait 

quo rendr© sensible oelle dss e&roeteras* b) on vit toujoura ensem­ 

ble. On poss^d© n^co3seJ.reinent d©s idles. M 00 :p'il ne l©ur arri* 

ve pas de re"p5ter oe qi*±l a <3it devr?nt son p©re, ou sa ofere^ aujourd 1 

bui il rejoit plus fji'il ne donne dans o©t <$ohon^e. Mrds o*Qst cour
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lui assurer la part active dans la vie oorarune do la fsmille. On 

la oonaultera quand 11 sera ;rand, on suivra ses oonseils quand ils 

seront bons. X'exei-iple de la clasae pout rendre onoore plus facile 

& comp rendre coi^ment se produit cet ^change.

Snfin, il y a l*go>hattj& des service3. $ie serai t-il sans la famil-ie, 

les parents, les freres et scours. 11 ne pourrait ....... et, quand

il 4tait tout petit que B*a-t-on pas fait pour lui. Rlcita, anec­ 

dotes a l*appui - fit quand il a rendu -uelque service ^ ses alnls, 

eat-ce qu'il ne trouve pas Ju-te qu*on lui en conserve (jielques re- 

oonnaissanee qumad 1'ainour ne peut prouver le bien qu fil a fait* 

Sana doute ce n'est pas pour cela qu'il a rendu ce service: cependant 

tout le tnonda trouve Iqui table qu'il soit pa^nl de re tour an moins en 

affeetion. Mais qu'ost-ce que da petit3 services a cdtl de ceux 

qfu*il a rocus des siens.

II est done tout natural pour toutea oes ralsons qti'un enfant airae 

aa familie; et s'il ne I'aimait pas, il ne serait paa comme lea autres a 

XX faut nimer la faiaille, Ceuz qui n'ont pas ce sentiment naturel sont 

contre-nature. £t on peut le fair© acntir.

Mais, eomroe toujours, on voit oonibien eette explicotion est la bonne. 

II ne faut pas oompter faire fair* unr; dende-heure & 1*enfant : our lui 

ftdre comprendre oes sentiments. II faiit s*y prendre a ;lusieurs repri- 

ses. C'est seulement en prooe'd&nt de cette maniere, avec oette m^thode 

qu'on obtiendra un result at.
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(2) CSS HAISQN3 D^gRK. 14QIUI& HM LA SOCIKga EN

La ooralite* se raiaene It deux ©laments esientiels: une chose eat 

morale et oe qu felle off re a la conduite d® I'hotnrae est one fin nil le 

da'pasae et qui, tout en le d&paaaant, le toiohe et I'intlrease. toll© est 

morale sussi en tant qu'elle contribu* a r&gler son activite". i.ll© of- 

fre un idlal aa bat a poursudhrre ou d*elle / <?mvJie une influence r^.jula- 

trice qul la discipline. Kt IL des tte^r^s divers, ces deux sortos d* o- 

tions s'in^liquent jautuelleisent; l*une n'est £guere qu'un autre aspect de 

1'autre. C*©at done sous oe doable aspect qu'll faxit volr la sociltd 

pour en montrar le criractere morel.

II faut d'abo2»d fsire vnir en ^Jioi elle oor.cerne 1'individa, pour 

queues raisona elle plonge jasqa'&u fond d^s conscience a particulieres. 

Beux ordres de consideration peuvent Stre iiivocjils dens oe but.

II faut d'abord faire sentir IL l f enfant tcxit oe qa*il y a de ruis- 

dance d&ns les forces inorsdes qui pous^ent les h^iaiios lea uns vers las 

autres et qui donnent ainsi aaissance aux soci^t^s humaines. Pour rondre 

sensible oette r.-uis^anoe d'attraction mutuelle on peut la compcurer a la 

loi de gravitation. II n*y sairait auoune iaiposaibilitl a faire entre- 

voir d'une maniere ^nlr^le, comment, dans le rconde tout tend a se (proa- 

per et It s'associer. Les hommes en s'f.Soooiont ne font tpe 39 oorsformer 

It une loi ^nlrele de l*Univers...

Mais on ne peut donner ainsi a l fenfant -ue le sentiment de la nloes- 

ait< de la aooiltl. II faut tocher de I'e'ole&rer an pea en lui fdLs nt 

voir arec plus de precision ^leUea aont les causes morales qui expli<f»«Ilt,
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oea

In premier lieu 11 y a la lol en verttt 60 laqpelle le 

attire le semblable. Deux fctrea ralsonnablea et sensible a qul orison* 

tent entre eusc de suffls&ntes reasemblanees se reeherchent, La lol 

pettt fttre illustrate d'abord par une multitude d§ petlts faits emprant^s 

a la Tie commune. Dans le oours des rencontres 11 se forme dea grouped 

ou 1'on voit lea affinltla se raanif ester, lea bons ll&ves se eherchent 

panol beaacoup da mauvtds, l@s eaprlts slreres eherchent les esprlts 

seVeres; los esprlts fu tiles oherehent les esprlts fu tiles: la loi ©at 

telleraent ^Inlrale <jut*elle prodait ses effets dans le raonde animal., .

Pourquoi en est-il alnsi? C*est que qpianii tie&a vivons avec des 

^ena cjui pensent et qul sentent c crane nous, toates nos idles et tous 

nos sentiments sent renfaroe'a par oe ^^prouvent nos co^a^nona. Si 

peraonne na mot jamals en doute ee -jue nous pensona^ not re foi eat beau- 

coup plus forte, alia s'affaibllt an oontradre 8*11 y a des dissidences 

autoar de nous. C'ost air;si qi& les voyages font Ivanoair tant de • 

» Or f plus nos convictions sont fortes, plus nos sentiments ont

e, plus nous sentons de vie en nous et nous aimons tout ce qui 

1'accrolt, par consequent la socl^tl. L f hoBBne yoi vit en Lp?oup6 a plus 

d'tinar^la morale <|ie l*hoiffiRe isoll; crtr 11 pulse erplfeiellement a ce 

reservoir ooranun de vie. A 1'appui de ces» explic tiona ^n^rales bien 

des faita df experience quo tidl cone ? ourraient Stre olt^s. on ferait 

sentir a 1 'enfant conment 11 eat 6l&*6 au-'iessus de lui-mfirae a 1'ls^ue 

d'une ftte pttblique, d'une oeremonie collective, conference entrS&nante
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revues, distribution des prix. On pourrait lui fair© rcmarquer que 

toutes lea fois quo les hom^s sont rasjemble'a, leura guat-js, le son 

de leur voix, la ohaleur de l©ur parole sont relevds do plusiours de- 

grift» si bicm quo lea foules ae laissent emporter & des aot«s qu'aucun 

de 9es raembrea n'aurait axscamplis 3*11 £tait rest^ seal. ,>n regard on 

axposersit la depression qui r&siilte da I'lsoleioent (cellule).

Dans cos conditions on expliaaerait la raison d'Stre des 3oci«5t^3. 

Car il y a das redseniblances @ntre tous les homiaea. Farmi lea rioranes 

qui sont nls et qui ont v^cu dans des conditions semblabiea ou analo* 

ijues, il y a des rassen^lanoos plus marquees, des affinitls plus ^nerp.- 

ques, d'od rlsultent dsa aociltls plus Itroit0a efc plus forteaoant cons­ 

titutes. II ©at vrai qu© la vie sooiale» pour cela mime q^ 9ello rappro- 

one les booms cpi tendraient a ponser da la iriSme manilr@, a I'inconve*- 

nient de renforo@r les pr^Jugls @t w£m 1*intolerance, Mois on s© r^- 

30i-ve de montrer d^jis la suite comment les sooi4t4s, en ae dlyeloppuat 

se 3J.berent de plus en plus de oe dlfsi&t constd.tutionnel»

in 3@con«i. lieu les indivi&is s'attaohent en raison de leurs diff4- 

rences autant cji*on raison des rossemblancea, Tres souvent les ©sprits 

yriaesautiera reoherchent les eaprlta graves et re'oiproqueiaent: les ^ons 

rlfl^chis, K 1'intelligence jBe*thodi ^u© et lente, les gens pratiques a 

1'intuition rapide: on voit aussi €ea associations se fair* a l*5oole 

entre des enfants rieurs et des enfants a^veres. La reds on en est qu'en 

se rapproohant il se oompletent 1'un 1'aiitre. Or, s'il y a rles ressem- 

blancea entre 3e a hoimaes, il y a aua i des diff^ encea et ces difference a 

contrlbuent par coiis^quent & noua inciter ^ la vie en oooi-fun. C'ast la 

1'orijine do la division du travail.
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... on so repreV'nte d'ordinaire la 3ooi£t£ oonne oyant auoce'de' 

|L un Itat initial o& les hommes auraient vo"cu Isolds ley uns des autrea. 

C'est oette oonoeption ud est la base de toutes les theories de 1'Ktat 

de Mature. Or, o'oat un© hgrpothfeae puremant arf>itr£dre. L'homme solitai­ 

re n f a jamais e*t£ observl. Toua les hoiroes oonnus vivent en soci^td. 

C©3 3oci4te*s aont petites ou grandes, gros dei'es ou conipliqu^es, mais 

ellQ3 parais^ent fttre inseparables de I'e'tat humain. On est ainai fonde* 

li croire (pe l*hcaraae n fest hoimne que paroe qu'il vit en socie't©', quo les 

faoultls vraiment humsines, o*est-^-dire distinotivos de notre espece 

ne so fonaent qu*au sein de ^roapes et sous 1'action ejceroe'e par ces 

groupes. De oe point de vue la soci^t^ ap- aralt non sealeiijent comwe un 

produit nlcesaaire de notice constitution n^ntale, mais ecmime cause en 

fait de c tte constitution, comme un Ill^ont int^^ant d& not re nature. 

II y a lieu de mettre sous les yeux de 1*enfant 1 'universality absolue 

dfl la soci^t^ hiuoaine et de lui montrer la signification ds cette uni- 

varsalitl.
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II y a dea aoeiltla de nature dii*f6r«nt©. i- T laq-.ielle convient- 

3.1 de eossnenoer?

II aemble as oa logiquo d'ontretenir d'abord l*enfar-oo de la plus 

atmplt qui exiato, da cello <$i fil eonnait le plus i£iii5Cdateioent par la 

pratique da toua laa jours et par l*ex lileneo directs, c'est-a^dire da 

la aodltl doiaestic«iie oar oa,*?. or ens dte ^ d& rdus covf laxes et 

4loi ^es <m*il na r>«ut aabrassai* <|ue ?-»r la f 

done fttre 1@ suivantj 

La famillo.

la patrla.

Morale

polaqii'il y a ck-a ......* oost.nn I- toatea les ??

©t li, lour r6l« moral, 11 n© riara pan Inutile de 1© a dSg&^ar ©t d0 lea 

exponor d'sbord a part. II etit bor? -ra@ 1* enfant 30 re-;r€s©nt© d'.rtbord 

d funo a^nili're .^$n8rale ooranent 13. s§ fait aue la sooilt^ in raba itrao.tQ 

©t non pas seuleznent tell© ou tallo force aodrJLe @t ra rtiouliei'e cat 1© 

faeteur doadnant de la vl© tfvorsJLe. Toute la suite da I 1 exposition ae 

trouvora par 1& njferae delaiz^e. Car il n*y aura plus ^'1, reohe;'ohor 

ooitsaont oes ralsona d*Qtr© ooral d® la sooiltl se sp^Uifient ©t 3e i-arti» 

oul'itiaont dans les dlfi^rontaa esr^ces d© sooi^t^s ,; dome 3 ti: sue a , civi-^ioa, 

profoaaionnel : ea« on se rendra ooiapt© ai»sl de 1* orientation de tout 

I'enael^nement ^ud doit suivre.

Cotte roani*j:*e &» proce'dor aura d.e vlaa o@t .• ivanta,ge .u'olle emp^ohc- 

ra cte oroire iue lea flsrenta^aa inoraux tie la aocidtd ti0m>9nt
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neat a telle ou telle sort* de 0ooi£t£ en partioulier. C'eat ainsi crue, 

tres aouvent, on ne traite de la question de la aooiltl en ^neVal qu*a 

propos 4» l*Ktat. Ce qui donne a pensor qae l fltat est la aoci£t6 mora­ 

le par excellence. Co qoi n fest vrai qae jttsqu'a on certain point. II 

y a d'autres associations humainea quo 1*association nationale et dont 

la raleur morale, a de certains Igards, n'est pas molns haute. II y a 

done int£r$t a ee q^te dans la i&eeure da possible, la justification mo* 

rale de 1'ordre social ne soit pas rendne trop Itroiteaent solidaire da 

tel ordre social d^terrain^.
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Comme tout le dltsll cbs devoirs dome sti quo s a pour orlgine premie­ 

re les liens -:ui rattaehent chaque membra de la f and! Is au jroupe, c'est 

d'^bord et avent tout les raisons cb cet sttachorcont qu'll convient da 

rendre senaibles a I 1 enfant. $t ces rsisoas na peavent Str-3 qu f ane 

force parti ouli^i^e dfi ....... qui attachent I'honune It la socllt^ d 1 me

mind ^islration. Nous slions done avoir & considSrer la fasdlle aous 

un double aspect, d'abord comme ane chose ue 1'hoEase aura pourvu qu'il 

a»©n serve (word nd^sing here); elle ne fait qu fun avec lui* enauits 

oomme pounroir r^ gala tear, comise une source d® justice*

Nous svons vu qae les hoiziads se recherohent paroe qu*ils Be ressero* 

b3ent, qit'll y a 1& une sorte d& fore© irHbigtible nui les oontraint a 

se ^oindre les uns aux eutres. Or il n*est pas de grcupes sociaux ou 

1«8 reaseeblance^ soient portles IL un si hsat degrl, parce qu*elles orit 

une double source. D'r-bord tous les membros de la faHdlle ont ds.ns les 

veines le nfeme sang, comme on ctltr et cette ecEiminautl d*origine n© va 

pas sans un© comnsi&autl morale. Les res semblances de visages, de la 

voix, du (pste, des besoina d© toute sorte entralnent \ leur suite d 1 au- 

tres ressenajlances. ']uaiid on sent de la raSra© roaniero ,. quand on a des pen­ 

chants analogues, on est naturellement enolin It Ju^er de la H^iae maniere, 

de plus il y a peut*4tre des habitudes sne&tales ^qui so sont transndses 

par hlr^dit^ corame das habitudes physiques,

Par eel- seul qu»on eat onsomble y qu'on vit en contact et de teas les 

instants, on i^init par se modeler les uns sur 103 autrcn. Il y a un 5chan-
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ge constant d'idles, de sentiments ui finit par Itablir une sortc de 

niveau moral» le mfine pour toua. Be cet 6ohanje, 1*enfant , tant lu'ii 

n'est paa 6lev6, revolt plus qu'll no donne* mains a mesure qu'il pan­ 

dit et qtt'il joue un rfcle plus aotif. Mais quand il est tout petit, il 

n'est pas aussi passif qu'il pourpait sembler, or las eVInsments de 

son histoire sont des eVeneiaents de I'histoire eonsnune,

Les ressemblances sent ai marges qu*il n'est paa d® soei^t4 

humaine ou elies tiennent autant da place. Souvent done dns lafsiaiile 

il y a une sorte de division du travail et des ^changes de service. I>os 

fonotions da pers ne sont pas cellos de la mere; @t les devoirs ctes fre- 

res ne sont pas tout a fait oeux das soeurs; et 3ea travatix et les au- 

teurs vorient avec les ;4n<Sr lions, aveo l*i^e. Copendant ces dlff^ren- 

003, ©n som^e, se r^duisent a peu de chosss. XI n'y a pas de tranch4es 

que oelles >:r,ii apparent les parents des enfi^tits et oes differences rofeme 

vont en s'affaiblissant a mesure que les premiera avanoent en l.^e. 

mutant le ooBaneroe de bons offices a son importance dans lo. formation et 

le fonctionnement de la soeilt^ politiqae, autant il eat secondaire dans 

1'ordre fbatestique* II nous repugne d'&dn^ttre rao das enfants tiennent 

a leurs parents en raison das soins cp'ils en ont refus oa ceux-ci a 

oeux*la ei^raison de I'aaaisttnM gu'iis en esplrent pour 1* venir. Be 

tous les ^roupes umoinn il n'en est paa d'ou le oaleul, les consid^ra­ 

tions utilitaires, oSne indiroctes, soient aas ;i complete;;^nt bannis. 

Ce qui fait la cohesion de la facdile, ce n*8St pas de savoir parta&6 

des fonotiona; o'est un ensemble de similitudes morales qui constitue 

oe que 1'on ap; elle esprit dooestiqiie. II y a oet esprit domestifrue fort
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quand 10 groupa a 0n eonanun des traditions respeotles, -uand tout le 

mono* a la a6m0 raanie e de janser et da sentir et qu'en effet tous par* 

tagent les mfimes oroyanoes. Get ^t t est si bien le plus <Snlral fie, 

pendant longteraps et nftme encore aujourd'hul, on veut le conaid/Srer conv- 

me le seul normal; iu0 toute di 3 aide nee an s©in d*une ra8ra© faraille appa- 

ralt oomme one aorte de scandole: que le ;roupo se croit parfois 

a rejeter les dissidents hors ds son sein. II eat hors de doute 

cette intolerance ne nous apporalt plus aotuellenient coran© l<5^time; 

oar nous considlrons que chacun a le droit at le devoir do croire ee 

qu'il croit comme vrai, sans que nul autro puisse avoir & redire. Mais 

si oe eonforodsiBe n'eat plus obligatoire, c® $©ul fait f|U*il ait pu Iti-o 

obligatoire et qu'il n'ait pas couipl^tep»Bt perdui ee oaraotlre 

qu'il est tres ^n^ralensent fond^ dans la nature das chosos, o 

dire dans la nature de la sooilte* domestique.

Aussi la faadlle est-elle de tous les groupes oelui spi s'est for- 

me* de la oianiere la plus a ontanle. dja nous la reneontrons cbez les 

animaox. Elle est contonrpcr aine da I'huoanitl. Aunsi loin que 1'on 

remonte dans I'histoire, on trouve lea homn^s formant d«3a soei^tls qui, 

sans doute, ne sont pas orgnnis^es commie notre f^iiailie oetuolle* qui 

sont pourt mi des faadlles. Toua les individus qui en sont membres se 

oonsider^ent oonaoe lils les uns aux autrea par le lien du sang et ils ont, 

vis-l^vis les ons des autrca, des drolts et des devoirs identinues a 

ceux TU lirapli<3uent aujourd'hai les relations de i&rente'; droits d'h^ri- 

tage, devoirs d'assistanoe et droit s a cette a-jdstance, devoir d'^duoa^- 

tion. C'est»a*dir0 a quel poirt la fanille est inhe*rente a la constitu­ 

tion physique et morale da 1'hoome.
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Hals 1'homme ne tient pas settlement a la famille :.rce qu'il est 

poisse* par des forces avetlgles auxquelles il ne peut rlsister, mais en* 

core paroe qu'a partir du moment oh il y est engage1 , el lea deviennent par- 

tie inte*grante de sa nature. De tolle sort© que s'il es *>aie de s'en s4- 

parer, il se trouve dans un e*tat anormal ou il ne pe^t s© maintenir. 

C'est ce que prouve la tr&s fort© tendance au saioide des homines fii 

es eient de rivre an dehors de toute f and lie. Bien loin nue le marine, 

1'S charts qu'apnortent tou,jcurs avec eux les enfants en rendant I'e^is- 

tenoe plus laborieuse et plus difficile, affaiblissent le d^sir de vi- 

Tre, ce sont autant de causes qui le renforcent. C*est an loi ^n^rale 

sans exception oonne que les ellibataires ae tuent beaucoup plus ue 

les gens marlls; les g^ns marils stofui enfants beau coup plus que les 

gens n&ries ayant das enfants. II sexable ^ue 3es facdlles no^reuutes 

soient mieux protl^es -tie celles qui sont de foible densite*.

D'ou oela rient~il? C'est d'ebord que I'honime qui rit en dehors 

d'une f?jfdlle est rl&iit* pour lutter contr© les causes de destruction 

qui l'as'?aillent, a unir toutes ses forces morales et nue celles-ci ris- 

quent d'etre inauffiaantes. AU contrsire, tniand on fait rartie d'une 

faraille, ohacun participe & 1'existence comminc et Tient y r^eonforter 

la sienna quaAd il est a bout. Sa Titalitl, sa force de resistance se 

trouvent ^lev^es tr^s au-dessus de ce qu'elles seraient s'il se trouvait 

seul, II y a , dans le groupe qui 1'entoure et avec IB nuel il est en 

relation oonstantos, une source de Tie h la>^ielie il puise soinrent. De 

plus, as^es souvent I'hoiffi?* iaol5 est moins i*ort, mai"> il a moins de 

raisons de vivro. Car tout ce qu'il a recu de la soci^t^ n'a de sons
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qu'autant qa'll a*en aert pour le bion de la aool$t6 et 11 ne peut s'en 

aervir cji'autant qu'il y a quelque aoole'te' & laquelle 11 soit attach!. 

Si aouvent des influences aoolalea aont Iveill^ea en nous par ties func­ 

tions mentalea aupe'rieurea, o'est qu'ellea £talent nJoessairea a 1'ordre 

social et y trouvaient leur ralaon d'etre. 31 nous evons ap ris a juger, 

a ralaonner, al noos noua aomraeafait an syateme oomplet de regies morales, 

un lan§a$e plus ou moina aavant t ai nous avons fait la science, c'ost 

que la aooiltl huaalne ne pouvait ae maintenlr c|U*a oette eonditioa * Ce 

aont ellea qul nous obligent a noaa dSf-mdre nous-mSmes en o&iae to raps 

qu'ellds aont forces n^ceasairea et H^yenai pour &irer 11 leur fallalt, 

ohez lea homines, oea Inerglea nouvelies. C'eat done en dehora de noua 

que ae trouve la isellleiire artie de noas-mfeme. 3uppoaona nu'il n'y 

ait rien en dehora de noua a quo! noua tenlona et tout oe qul fait de noua 

dea homioes ae trouve a ana objet. Or dans la roe sure ou notre existence 

ap> arait oomme dlpourrue de toute 1'in, nous seriona port<Ss a nous en 

dfiprendre. Car elle IsepHque des efforta; a quoi bon des efforts -lai 

ne doivent pas aerrir a quelque chose?

L'homme eat expos^ a un d^aanohanteiaent aiortel s'il ne veut paa 

falre partle d'une aool4ltl* Uala 11 ne aerait paa n^oeasaire -pe oette 

aode'te' aoit la fardlle. II eat vrad aeuleisent que la aeule aooilt^ qui 

pulase alusl dormer un sens a aa Tie doit Itre aesez proche de lui pour 

qu'il la aente vivre, et aases consttifflcient en contact avec lui pour 

qu'il ne la perde paa da rue et qu'a auoun moment ce qu'il fcdt n'appa* 

raisse oornme derant ae perdre dana le vi B. Or, pour le moyen des hommes, 

le aeul group* qul rempllase cette condition eat aotuelloment la famllle



163
et voila pourquoi elle est un organe esaentiel do la vie morale.

11 y a d'ailleuTB une autre raison qui rend oonipte da oette aitua- 

tion privlllglle dont jouit la fomilla devant 1'ordre moral. C'est 

qu'elle occupe une place tout a fait particuHore dans I'enaemble dea 

groupes sociaux* Bans le principe ell® a 4t& le tout do la soclltl, 

Itat, Kgliae, soci6t6 ^conondque et fonoticn ne faisant qu'un. La 

religion fondamentale Itait la religion de la fadllei la maison Italt le 

seul atelier qpi exiatat. L*Btat n*4talt au'une confederation de soci4- 

t4a doraestiqaes. M&me le peuple romain 5tail, sans le paraitre, or-a- 

nlsl sur eette base. La famille embras^ait done la vie collective dans 

son integrality. Q 'Stait par exoellcnce le foyer de I'activitS soclale* 

Aree le temps elle a sucoesslvenient perdu le monopole d«s fonotions mul­ 

tiples (p^lle exerjoit ainsl. Le centre de la Tie religious©, politi- 

que, Soonomique e fest d&plaol. Non seulenent 11 s'est rcndu indlpendant 

du oulte doraestique: mais oelul«*ci a disporu. De ee moment 11 a oess^ 

d'fttre distinct &* culte public. L*atelier s'est foro£ en dahors de la 

famille. -uea intlrftts prop re a de 1'Ktat se sont dJveloppIs a un tel 

point que 10s inte'rftts fandliaux sea&lent ne plus an Atre qu'une partle 

sans doute importante, mals tres restreinte. Le r&pport entr@ les pre­ 

miers et les seconds est I 1 inverse de ee qu'll Itait tout d 1 bord. i-in 

un mot, au lieu ds se confondre a?ec la sooi^t^ politicju© f la famille est 

derenue un group* secondaire au seln de la socle*tl politics qui comprend 

en outre groupes professlonnels, a&ninistratif*, eonfessiona rellgieuaes, 

partis politicises dlstlnots*

3eulenent oette sooi4t4 ne peut plus changer oompletement de nature 

p.;*oe qpi'alors elle cesseralt d'Stre elle-ffiSae et devrait Stre appelle
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d'un autre nom. La famille actuello garde done quelque chose de cette 

tendance ai marquee (ju'elle avait en prinoipe a absorber en olle touto 

la vie. Pour que des formes nombreuses d 1 activit£ aient leur centre
I*

de gravite* en dehors da laf amillo, il n*en It ait guere qui n'ait quel­ 

que retentisseaent a 1'int^rieur du milieu familial. La famille n*est 

pas I 1 atelier, 1'usine, le bureau, la maison de corbie roe; mais tout ce 

qui ae passe dans ces diff^rents Itablisaements a un £oho dans toutes 

lea families qui y oorapteBt des r»pr4sentants. Le foyer n'eat plus 

un temple; mais les iTlneioents de la vie rellgieuse ont leurs r£per- 

oussions au foyer. Le pirre de famille n'eat plus un magistrat: mais 

la gravit<5 vies assemblies politiques, tout ce qui survlent df ims>ortant 

dans la vie politique, faoilite ou ; ;Sne 1'existence donestique et donne 

matiere a conversations et discussions. La famille, a oet ^card, joue 

un r61e qui, jusqu'a present, est rest! sui generis. Tous les autres 

groupes second?Ares ne visent que des intlrlts sp4oiaux et di5terminus, 

ne prennent I'homme oue par un de ses e6tls; le groupe profite. La fa* 

adlle les enveloppe tous. Tout oe qui survient dans oes diff ̂ rentes 

spheres de la socle*t6 a das contreooups dans la sphere dome3tique. Tous 

y 4tant des groupes seconded res, la famille tend a eiabrasser la ^nlra** 

Iit4 de 1'existence humaine*

C'est ce qui fait 1'importance de notre vie. De quelque c6t4 que 

nous portions nos efforts, quelque forme que nous donnions a notre aoti- 

vit^, elie est tout oe qui en faeilite 1'affection et, mr consequent, 

1'intensifie. Klle nous suit en nuelque sorta dans toutes les demarche3 

que nous faisons au dehors et nous la sentons devant n us. Dans la mesu-
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r» oft nous I'aimons, o& nous tenons a la proapJritl raatlrieXle ou morale, 

nous tenons aus-si par consequent a ce qui favorlse la vie. &lle donne ane 

raison d'etre a toute notre existence paroe gu*elle participe a tout© 

notre existence. Au contraire, I'hoimae qui vit sans f ami lie, ou 1*5 ;ol3«- 

te gud n*est pas attache* a sa faadlle - oe qui revient au mSrne - a'exponent 

fc ressentir t&t ou tard oette irrpreasion dlsolante que de tout oe qu'ils 

font ne reste rien. Car ils n*ont d'utilitl quo par rapport a des grou- 

pes et 11 n'y a pas pour eux d© groupes qui servant d*objectif a leur 

actirit^.

11 reste ^ oonsid(8rer la faadlle oomaie poivolr rl : ?ilateur de jus­ 

tice*

A oet Igard sa contribution moral© ©st bien connue? elle consiste 

esaentiellement a niveler lesin^^alit^a qui resultant dea differences 

dfage. De la lea devoirs d'Education dea parents vis-l^via des enfants 

et le devoir d*assistance des enfants vis-4-*vis des parents, lorsque 

ceux*ci a leur tour ne sent plus en 5tat de se auf.'ire. En dehors de oea 

inlgalitls fondaraentales, il en eat da secondeires qui se produisent au 

court) da la vie et que la faraille est seule en mesure d'attliiuer. Ce 

sont celles qoi sont duos a toute sorte de hasards, de ...... corabiimi-

sons peraonnelles qui font que tel membra de la famille r^uasit ou raan- 

cpie d'activitl. Farce qu*ell© est en soame 4gaHtaire t la fasdlje adou- 

oit oes in^galit^s. Kt mftroe, dans le prinoipe, quand elle formalt un 

tout compact et indivisible, elle y mettait radicalement obstacle parce 

rjue ohacun travaillait pour tous et cai'il n*y avait plua de difference 

marquee dans la nanilre dbnt 4taient treit^s oes difParents ensembles. 

A certains Igards, par eonse*cjuent, 1'ordre doraesti iue ap^arait oonone le
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plus Iquitable qui soit, au sens large da mot, puisqu'il tend a re'daire 

ou a erapftoher les ine'&oLite's et qu*il ©st normaloraont plus de place dans 

son sein que dona la mesure ou 11 a perdu cte sea oiiclons pre*Ju^s &s an- 

eiennes morales. Mais a un autra point <te vue, cet^e eVplito* 631 trop 

iraparfaite pai*ce cji'elle ne i>out pas se r^tablir au del?i da ..-jroupe fa- 

vailial. 311c p©ut f.djfe qja*^ I'int^rieur de la foinille tout le monde 

soit tredt4 selon sea BiSrit0s, Mais elle ne peat pas fjd.re '-jue les con­ 

ditions des differences fantlliales soient ellea-mSiaes 4<frHables, o'est- 

^•dire, fjue tons les citoyens rejoivent une r^rounlration proportionnel- 

1© a I'aide ^u'ils apportent & la ooln octivit^ totale. La famille est 

impuissante ti Stre de tous les cSt^s. De Ik,la raison d'Stre d'un de oes 

^roupes suplrieurs qoi introduisent des relations de justice: o'est le 

groupe politi^e proproffient dit. L'lgalit^ domestigae ne suffirait ^ 

tous cui'autant quo oha^e faiaille serait elle-nSoe un Stat inde*penda»t. 

Car, dans cea conditions, les ino'galite's entre lea iSiff^renoes fanilia- 

les ae rSdaisent Is. peu de choses, coianie il se voit dans les socilte's 

infe'rieures. Par s'oite une telle «*samite* a pour contrepai'tiu une ( 

oldioorit^ d'oadstonce tant individaelle quo collective. D^s que des 

milles diff^rentes sont en contact les unes avec les autres, des in^gc- 

lit^a ne manqiient pas de s'4tablir entre elles? et oes in^ ;alit5s out 

basoin pour roster fondles, d'Stre re'gle'es par ce pouvoir moral.

Meis li propos do la famille se pose une question qui se retrourera, 

sous une forne diffiSrente, a propos (le la patrie. Tout groupe tend d'une 

maniere plus ou ooins jalouse, K exeroer sur ses nieinbres une empi^einte 

exclusire. II semble que nous ne puissions nous donnor ^ 1'un sans nous 

retirer de 1'autre, Notammont un attachernent tres fort k la fc^nille iia-
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pliqte successive raent des attaches d*aut8nt plus faibles a la cite*. 

11 y a la deux sources dont lea inte'rftts sont difflrents, parfois oon- 

tradictoires. Tout o« qui nous fadsons pour le service de 1'un risque 

dd nous djtourner du service de 1'autre,

Ces conflita de devoirs seraient insolublaa a'il n'y avait une 

hilrarohie antre les nolleotivit<5s auxquellej nous a artenons. >i la 

feudlle s'enferaalt con^>letement en elle-Bi6ia0, si ello ae i renait elle- 

mftme oomne sa propre fin, il en r^aulterait une dissolution de la socie*- 

t4 poll ti quo, un re tour aux sooi^tls aaisonnieres et dis^min^ea 

tempa prindtifa, et par cela mfeme, toute la civilisation qui s'eat 

bor4e dans lea soci^t^a aup^rieures ne tarderait pas h disparaltre. Si 

noua voulons maintenir lea resultat3 &oquis, il nous faut maintenir la 

soeilte* politico, et faire crae la faaill© so subordonne IL 1'Btat. Kt 

plus on avcince dans l*histoirei :lus on voit oet^e subordination i'lta^ 

blir. L*Etat intervient de plus ©n plus dana le detail de la vie domes* 

pour proe$cter k la surveillance de la m&ui&re dont se font les

, dont s^l^vent les enfants, pour les prot^g&r £su besoin ?/oit 

oontre des parents oublieux 6« leur droit, soit oontre la dltresse raora- 

le de 1'oryhelin ?x 3.a aiort de sea parents* Et cette intervention n*a 

d* outre effot d'ailleurs que df Clever la fsmilie a un plus hsut de.^r€ 

de moralitl. Car en obligesjit les parents & donner une certain© ins­ 

truction & leurs enfants, et on les empiohant, dar;s de oertaines circons- 

tanoes, d'abueer d» leur suplrioritl matlrielle ou morale: en obdigoant 

les parents lloignls li » f accjuitter; I. 1'occasion ,de leurs devoirs d'ossis- 

t&nce, 1'Ktat n'a fait que rappi^ocher la famine de I'ide'al de justice
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qu'il a pour mission do remplir.

II importe done 00 bien oomprendre au0 la 3ocie*t£ n'ast rien sans 

famille, la fandlle ne aauroit Stre Heve'e au dessus de la .soci4t£. 

....... Kilo ne saurait pr&tendre a eette autononde morale absolue

dont elie a joui a 1'orit^ine, mais qu'elle no posaede plus, pour cstte 

raison 061110, revendiqult eAijourd*hui. Chaque fandlie no p&ut ni ne 

doit plus avoir de morale propre, un droit personnel» ana sphere de 

oroyanoea et de traiitiona. La morale que l*on eruseigne au sein da la 

famille, les oroyanoes que I 9 on inculque a l*enfanoe ne saurrJ.ent etre 

diTergentes de eelles sur lesquelles repose la sociltl politi me. La 

famine n'en a pas moins une fonotion morale a reraplir, iui eat de la 

plus haute im ortance. Klle consists a ai roprier au nireau special 

qoi oonstitue ohaque foyer les prinoipes gSnlrsax de la sociltl poli­ 

ti que. II y a la un travail d*adaptation qai ne peut fttre fait ar 

1'Stat, qoi est trop loin des indiridus. Souvent ces scoilt^s *,..,... 

........ des sujets de leui* nature propre, de$ conditions sp^ciales.

Les priicipes .^n^renat.da la morale publiqae, I'id5e fondao&ntcJLe dans 

laquelle ooranunlent tous les franfsia nc s^uraient varier d'une faodlie 

a 1'autre. It oe^end-mt alle ne aaurrdcnt Stre exaota:ent l@s nSriea pour 

tous*

£n un sens la famil e est un roua^e essentiel de Xa machine sociale: 

aais o@ n*est qu'on rouage. C'est la partie d*un tout sans laquelle le 

tout ne saurait durer.

Pour f :ire oos^rendre les raisons qai nous attaohent et doivent 

nous attaoher au groupe familial, le d<St .11 des devoirs domestiques est

a axpliquer.
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3i I'on anit la raarche inverse, si I'on oommenoe par cheroher les 

raisona dea devoirs apleiaux nue les diffbrents parents ont vis-a-vis 

lea una daa eutrea t on a'expose d'abord a ne plus en aperoevoir la source 

vlri table* a subvrdonner la morale done a ti quo a dea questions da person* 

ne et & daa olreonataneea qul ne doivent pas entrer en ligne da oorapte. 

Quand on fortifie le devoir d'attaehement dea enfanta poar tes parents 

•n alllgiant lea aerviees rendus par lea una aux seconds, on fait de*~ 

pendre la pilte* filial* de la valettr IntelleetueHe et morale quo pouvent 

avoir lea parents ou les oeobres de la famille. On admet one 1'execution 

respeetive de oes devoirs peat raider suivant les peraonnea. Or, la loi 

morale exige qua nous nous devions a noa parents paroe qu*ils sont noa 

parenta et de quelgue msnlere qtu'ils aient reaipli eux-nAmes lours da* 

Toira via-^vis de nous. Sana doute lea eonooura a ont tela que 3aa sen­ 

timents d'effect!on et da sya^athie les una pour les autrea sont daa 

aeyena da tourner lea oiroonstanees. Mais autre chose eat le aentiMUt, 

aatre ehose eat le devoir. Bt s'il eat vrai qua nous devions fed.re a 

un plre ^toat ee qu'il devaijj7» A1 re ate que nous ne aoromea pas dllila 

de noa devoirs fonderaentaux, de queloue maniere que deux oondaites 

soient oonoordant;S.

C'ast ^u f a faire rlgner toute la morale donestdque sur le devoir 

cjie notre devoir eat da faire tout le ndeeasaire our naintenir la fa* 

adll**, Faroe ^ue noua tenons a oea devoirs et devons Y tenir, nous de* 

Tons JfooMj^ aaorifier a un ^roupe pour aea sacrifices et ses devoirs 

raVeraibles. A parler rigoureuaeiaent, noua n'avona de devoirs qu'en- 

vera la faadllej tous oeux ^ie noua avons envera lea peraonnea ne sont 

(]ue dlrivis dea preoiera.
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Voila pourrjuoi noua devons aimer les membres de uotr© fandlle, 

quels cju'ils aoient et quoi ^u*il3 aient faltr pourquoi no is soramos 

tenus da noua solidariser avec eux non seuleraent ctens le malheur, les 

Ichecs, Rials mime dans leurs fautesu C'est que refuser de reconnaltre 

eette solidarltl est rompre le lien nui nous *-ttache ^t 0ux, et par suite 

dans la raftffle mesur©, dissoudre la famUle. tJn f^rou e ne peut pas exis- 

ter sans que les menbrea soient Ii4s les uns et le^ imtx*es? @t Us ne 

peuvent p^ fttre Ii5s les uns aux autres sens se dfoouer aituellenent. 

La sympathi© pent fair© dlf^at, le d^voueisent n'en est pas nolns obll* 

gatoire. II y a plus. II y a raSroe un certain sentiment nui lui aussl 

est d® devoir strict et particulier. Le troupe n'existe que par sea 

rasfflbres ©t en euac? il y a done quelque chose de lui en chacun d'eux. 

Par corise'quent les sentinents npie n as avons et devons avoir pour lui 

se reportedsur oeux qul en font lartie. II est possible ^iue tel ou tel 

d'entre eux, par ion caractere personnel, ?mr ses ai^Meres d*Sti^e, nous 

insp5.re plutftt de 1'lloi^iement. Us ne laissent paa de particiner aui 

sentiraents d*attaehenent lue nous Sprouvons r«our la colleotivit^. ftous 

1'aJ.mons et n • is devons 1*aimer en tant qu*Ailment integrant da l f$tre 

collectif.

Dono ; falrt la description du ^roupe domestiaue est soustraire a 

1'arbitraire des appreciations personnelles et au haaard des oircons* 

tances* C*est qu*elle plane au dessus dfj« per^onnes. Klle ne - 

dA leur vouloir propre, nfiis de la volonte* mSroe ewe le ^roape a 

lui-raSme en toute oirconstance dang les personnes qui en sont les 

santants et les conditions. Voila ? ourquoi il eat vrai de dire que nos 

devoirs vis-oj-vis de nos parents restont entiers alora mdnc lue nos ra-
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rents ont manque* a lours devoirs.

Hals oes devoirs ne sent pas lea mftroos suivant les debris de pa- 

rente*; 11 faut expliquer oela ;raduellement. Le grouse auquel noas ds- 

vons tenir oorarae le plus homogene est colui d'antre eux qui joue le 

plus grand role dans not.re existence. Or 11 y a das foyers qui r£pon- 

dent a cette condition* celui o'3i nous som e et ceux que nous fondons. 

D'un ofcte1 noas devons tout i un foyer: de I'autre c'eat sur noui qu« 

tout pepove. C'est dans 10 premier foyer iue so d^velonpent notre en« 

fanee et notre adolescence' o'ast dedans le second r>ie se deVeloppe notre 

maturit^. Hotre existence eat done rafele'e ^ 1'un et a I'autre. C'eat 

done a eux aue nous devons avoir et avons tout attacheraent. Ce sont 

eux,que nous devons noia apnliquer a maintenir da pre'fe'rence a tout 

autre. De la le Cfiractere partioulierement Imp-^ratif envers nos ascon-» 

dants, nos freres et nos soeurs, nos descendants. Mais CQJLX que nous 

avi.ina envers ces dernlers sont plus pressants encore -|Ue les autres, pour 

ce qi& la faaaille que nous fondons est celle dont nous avons le plus 

Srolnemment la resppns&bilitl.

Quant aux par-nts plus 4lolgn^8, ils ressort!ssent & des foyers 

odi nous n'avons pas restl et vlcu? seals les Ivenements les plus import ants 

de notre vie y retentissent. Mais a aucun isoment Ils n'ont servl de ca­ 

dre a notre vie tout© entiere. Ce sont pour nous oes foyers aoxiliaires 

etjr^ciproquernent poar ceux qui y vivent, le nfttre joue Iventael'.«ement 

le Baffle rftle. De part ot d'auta?e, rpe quelque grand deuil ou quel^e 

^rande Joie surviennent, les oontrecouDS s'en font ressentir Jusqu'aux 

derrders confins de la parent^. Et 1'on voit aiors tous oes groupes fa-
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miliaux divers se fondre en un seal pour clle'brer et conserver le suc- 

ces ou supposer connu le malheur e'prouve'. Mais, en temps ordinaire, 

ohacun vit de sa vie propre et sans se pe*ne*trer tres intimement. A 

vrai dire nous ne somme relie*s qu'indirectement a nos collate*raux en 

dehors de nos fibres et de nos soeurs. Ce sont nos ascendants ou nos 

freres et nos soeurs qui nou& servent d'interme'diaires, Kotre premier 

mouvement est de soutenir des rapports du premier degre* avec les freres 

et aoeurs parce qu'ils ont ve*eu au mSme foyer, sous la m§me autorite* 

paternelle. L*attaohement que nous avons pour nos descendants s 1 5tend 

a tout ce qui touche a eux. C'est la m§me famille qui nous rattache a 

nos neveux. Plus on s'^loigne, plus les rapports de parents deviennent 

lointain ainsi que les devoirs corrospondants. C f est ainsi qu'il y a 

toute une ganme de droits et d*obligations correspondant a la t-;amme des 

difflrents debris de consanguinitl.

Mais dans chaque groupe familiai :1 y a ceux qui jouent un role 

tout a fait capital par ce que celles-ci sont la clef de voute: c'est 

le frere et la soeur. Ge sont eux qui fondent la famille. C'est sur 

eux qu'elle repose. Us 1'incarnent et l*attachement respectif que 

chaque membre doit a la collectivitl se reporte naturellement sur ceux qui 

la symbolisent. Voila done fondl le devoir de respect filial. Ce a'est 

pas que notre frere et notre soeur se soient imposls toute sorte de soins 

pour nous llever. C'est parce que la famille est chose sacre'e et qu'ils 

sont la famille personnifie'e. II y a en eux quelque chose rui les met au 

dessus de nous. Ce n'est pas ^u'ils soient pour nous de superindividua- 

lit^s. Us participent a cette plus haute dignite* morale dont toute so- 

jouit par rapport a nous mSmes. Done, les devoirs d f autonomie par
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voie da convergence, lea devoirs d'obe'issanee. C'est que, oomne ils 

sont 1'origine da la famille, ils sont a I'origine de la morale domes- 

tique.

On pourrait expliquer de la mime maniere non seulement lea devoirs 

que nous avons envers les personnes, mais aussi envers les choses de la 

famille. Tant que le patrimoiue domestique Itait une fonction essentiel- 

le de la vie familiale, il e"tait naturel qu'il ffitt 1'objet d*une vlrita­ 

ble religion.

Aujourd'hui un tel culte est en contradiction avec les changements 

qui se sont produits dans la soci^tl et dans la famille. II y a pour- 

tant une chose qui reste, les Illments de la vie domestique: c'est le 

nom. Car le nom est le symbole de la famille. Le respect du nom n'est 

pas signe de superstition. C'est u&e des formes et une des garanties de 

la vie domestique.
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CIVIQIIE

Nous avons a conslde'rer maintenant 1'homme dans ses rapports avec 

un autre groupe qai est la socie'te* politique. Conformement au plan d£- 

jfe suivi, il faudra d'abord faire s^ntir a 1'enfant la nature des liens 

qui l funissent a cette socie'te'; par suite «ue .les raisons il a de tenir 

a elle et de se deVouer pour elle. Mais, dans 1'ltat present des choses, 

la plupart des devoirs que nous avons envers elle s'adressent directement, 

non a la masse confuse des individus qui la forment, mais a un groupe dl- 

termine' de fonotionnaires splciaux qui constituent ce qu'on appelle 1'E- 

tat et qui reprlsente 1 'ensemble de la socle* t£. L'Etat est done Men 

1 'expression de la socle" tl politique a ce point que les deux termes 

sont aoavent employe's comme synonymes. AprSs avoir expose1 les liens 

qui unissent le citoyen a la patrie, il faudra done determiner quels 

rapports spe*ciaux ils soutiennent avee 1'Etat proprement dit. Et, com­ 

me les devoirs vis-a-vis da 1'Etat ch an gent avec les formes de 1'Etat, 

il faudra expli ;uor la forme actuellement en vigueur, les raisons spe*- 

ciales rue nous avons d'y 6tre attaches et la nature des obligations 

particulieres qui en re'sultent.
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(4), m LA SOCIETY PQLTfim HI.

La famille est ne'e de 1'ensemble de forces qui poussent des cons­ 

ciences qui se ressemblent a s'unir et a former des soolites. Lea E- 

tats sont n£s de la mSrne maniere. II a plu quelquefois a l fimagination 

populaire d*en attribuer la fondation a quelque puissante individuality 

qui aurait a un momant donn£, groupe* dans sa main un certain nombre 

d'Ailments plus ou moins disparates. Tel Romulus qui fonda Rome, Moyse 

(sio) qui fait 1'unite* du people he*breu, Lycurgue qui cre'e Sparte. £n 

rdalite* toutes ces socie'te's se sont forme'es d'elles-mSmes par un rappro­ 

chement lent et continu. Le role des grands hommes s'est born! a fixer 

et a diriger ces moivements de concentration qu'ils sont impuissants a 

susciter de toutes pieces. La formation de la nation des frangais est 

un des meilleurs examples qui puisse servir a illustrer cette proposition.

Mais d'ou viennent les ressemblances qui dSterminent ces groupements? 

Dans le cas do la f ami lie elles auront d*abord leur source dans la comma- 

naut5 d'origine. II en est de mSme a certains ^gards pour les nations. 

Tout le monde salt bien que les frangais se reconnaissent d'un Espagnol, 

un Espagnol d'un Allemand par leur seul aspect exte*rieur. C'est done 

qu'il y a, entre habitants d'un mime pays, du moins en ge'ne'ral, une cer- 

taine parent! physique. On peut supcoser que celle-ci est due en partie 

a I 1 action du milieu physique qui, glneValement, reste assez semblable a 

lui-mftme sur les difflrents points d'un mime territoire. C'est ensuite 

parce que les populations voisines se mSlent, s'unis^ent par des mariages 

et ont un type oommun qui se constitue peu a peu, se fixe par 1'he're'dite' 

et r^siste aux causes secondaires de variations qui peuvent intervenir.
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Nous avons eVite* le nom de race. C'est qu'en effet il doit Stre 

employ^ aveo la plus grande prudence apres avoir e'te' soigneusement de*- 

fini. On entend par la une source de divisions fondaiiientales de l*hu- 

manite* dont I'origLne se perd dans la nuit des temps, remontant peut- 

fttre aux origines de 1'espeed. fit, quand on fait de la race ainsi en* 

tendue, la base des groupeiaents nation aux, on a dine t implied, tement que 

ceux-ci sont, oomme price* dernment pour la nation, independents du deVe- 

loppement historique. Or, en fait, les races ainsi dlfinies ne sont pas 

fixes ou tout au moins des facteurs de 1'histoire. Ce n ( est pas que 

l*anthropologue ne puisse arriver a en retrouver les traits prineipaux. 

M&is ce sont les debuts d'un pass! trop lointain pour avoir une action 

sur le present, routes les races....... se sont tenement n&le'es

qu'elles n'ont plus de forme nettement arrStle caractlristiques par 

lesquelie3 elles soient encore reconnaissables. Les traits par les* 

quels elles sont encore reoonnaissables se rlduisent a que1ques proprie- 

t4s tres glnlrales et tres indlcises, presque complete me nt efface*es, ce 

qui, par consequent, ne saurait avoir l f influence qu'on leur attribue. 

Les seuls types colleotifs vraiment caract^ristiques qui existent rl- 

sultent de 1'histoire, loin de I 1 avoir fondle. Bt pai1 consequent, ils 

nous sont instables et peuvent towjours dtre modifies par les Ivlnements 

humains. Ils viennent des relations qui sont £ tab lie 3 entre les horames 

et, loin de prlelder ces relations aveo une sorte de fatalite*, ils peu­ 

vent ohanger quand elles change nt.

D'ailleura ces affinitls physiquesne sont que les moindres facteurs 

qui ont oontribue' a donner naissance aux socie*tes politiques. Beaucoup 

plus importante3 sont les ressemblances mor-les aui se sont ^tablies par



177
suite de ce commerce oontinu que rlen ne peut empSoher entre populations 

qui se touohent de pres. Par suite de ces rapports oontinus, il se fait 

un melange, un e* change ininterrompu d'us et de coutumes, d'oii se de*ga- 

gent pea a peu das manieres communes de penser et de sentir, un esprit 

collectif. Toute sorte de causes di verses concoura-ta ce result at: le 

commerce qui a Ite* de tout temps un moyen de diffusion; la guerre qui 

rapproohe et aeux qui combattent ensemble et les adversaires. Les guer­ 

re s de la Revolution et dc 1'Empire ont eu pour effet de renforcer 1'u- 

nitl morale chi pays et de crier un commencement d f unite* sociale. Les 

grands eVenements qui secouent un grand nombre d 1 homines les marquent 

d*une meme empreinte et les incite a communier. Le mouvement communal 

et plus tard, le mouvement rlvolutionnaire ont autant de poids dans la 

formation de la franco que la guerre de 100 ans ou les grandes guerres 

des sieeles demiers. Les liens qui de'rlvent de ces similitudes sont, 

il est vrai, moins faciles a ape re avoir que ceux qui unissent entre 

eux les membres d'une mfime famille. La raison en est que, d'ordinaire 

tout point de repere nous fait dlfaut pourjuger de leur intensitl. Nous 

sentons tout ce qui nous attache a notre famille parce que nous Iprouvons 

une suite d'id^es et de sentiments que nous n'Sprouvons pas quand nous 

sonunes devant des families ItrangSres* Des comparaisons s'ltablissent 

qui ne manquent pas d'ordinaire de concerner la socilt^ politioue. Mais 

cellea-ci se dissipent d^s qu'il nous arrive de nous transformer devant 

les autres Etats et d'y vivre. Noud pouvons alors convenir de tout ce 

qui nous manque.

Mais les sooie'te's politiques ne sont pas seulement le produit de 

forces aveugles. Klles sont desirables. Elles constituent le plus
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grand bien qui puisse et doive Stre voulu par des Stres raisonnables. 

C fest qu'en effet, si la fandlle donne un but aux fonctions menta- 

les suplrieures, oependant elle n'en aaurait fetre le cadre naturel, Ce 

n'est pas dans le petit cercle familial que s'est e*labor€e la civilisa­ 

tion, o'est-a-dire cette intensification toujours accrue de toutes les 

forces psychiques de I'homme. Ce n'est pas cie la famille non plus que 

precedent la science, 1'art de plus en plus perfectionne* , I 1 organisation 

e*conomique de plus en plus dif f e'reneie'e, productive. Par consequent, 

toutes les faeult£s, toutes les habitudes, tous les besoins que 1'homme 

a progressivement acquis sous ces diverses influences dlbordent le ca­ 

dre domestique et le contra!gnent a rechercher des groupes de plus en 

plus Itencbis dt d'y vivre. Si ces groupes ne s'ltaient pas forme's spon- 

tan^ment, il est bien probable que les socie'te's pre*sentes, et ....... ne

se seraient pas faitfctoujomrs d'elles-n^mes. Mais elles prennent natu- 

rellement naissance a moins que ces groupes ne se ferment sous 1*action 

des causes dlja indique'es. Une soci^t^ plus Itendiie ne peut pas se cons- 

tituer sans que la constitution psychologique de ses meidares ne se raodi- 

fie* Et, une fois cette modification acoomplie, nous avons besoin de 

cette soci4t4 pour e*tendre, pour maintenir ....... notre nouvelle nature

qui dSsormais aura le role qu'avait 1'ancienne et dont nous ne pcuvons 

davantage nous de'pouiller. Ce th^^tre nouveau de notre aotivitS est d^- 

sormais nouveau parce quo notre socie't! n*est pas la n^rae. Elle a plus 

de devoirs. II lui faut Stre plus £tendue, renouvel^e. C 1 st ainsi que 

1'honme est appel^ a ohercher la realisation de son 8tre dans d'autres 

groupes que le sien et aussi de groupes en groupes de plus en plus vastes. 

C'est ainsi que I'homme qui a pris le gout de la vie intense est ineVita-
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blement amen4 a eoncevoir une 3ocie"t6 plus ....... Itendue en rapport

aveo ses tendances. Ce n'est pas une raison pour que 1'on oherche tou- 

jours et en principe a Ichapper a celui ou 1'on se trouve pour en cher— 

cher un plus grand. II faut qu'il soit proportionnl au groupe naturel 

que 1'on a. Cela suffit pour animer le m uvement das sociltls politi- 

ques et de socie'te's de plus en plus vastes.

Mais la patri-e n'est pas seulement la condition d'une activit^ 

plus riche que 1'actiidtl famillale. C'est aussi la source d'une fono- 

tion suplrieure.

La justice que peuvent re'aliser les ^roupes familiaux est, en effet, 

une justice niveleuse qui ne laisse presque aucune place aux consid^ra­ 

tions relatives aux diffe*renc3s individuelles, sauf celles qui concer- 

nent l*age. Si on laisse de cot! les enfants et les vieillards, elle 

consiste a traiter tous les raembres de la famille de mani&re ^^ale parce 

qu*ils se livrent tour a tour aux mSmes travaux^qu'ilg soient census 

8tre tous de valeur reversible et e"gale. De la vient I'l^alitl domes- 

tique qui n*est qu*une consequence et un signe de I'e^alit^ de fait qui 

regne entre des individus, ceux d'une m&me orijgine, pl?.c^s devant les 

m§mes conditions d'existencs, se trouvant dans les mSmes occupations, 

Etant tous rlunis, parvenus au m£rne niveau, a peu de choses pres, il est 

naturel qu'ils participent tous de la mSme vie et d'une activit^ conunune. 

Tel est en effet le spectacle que ne peuvent imiter les peuples qui nous 

sont encore sensiblement diffbrents. De la vient 1'aspfct dlmocratique. 

Toutes les conditions sont Igales, parce que le sentiment meme de 1'in^- 

galitl fait dlfaut. Mais, a mesure que des soci^t^s plus tastes se for-
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ment, que le nombre de ces groupes eiementsdres v& croissant, que les 

relations entre eux se font plus fr£quentes et plus actives, la diversi- 

te se fait jour au sein de 1'homo generalis. Au lieu que tout le monde 

se livre (aux mfcmes occupations), lea differences succesrdves de la so- 

oiltl se partagent des foncticns diffeYenoie*es. Ces fonctions ont pour 

tou*, dans la socie'te' politique, la m8me importance. Elles sont plus 

ou moins vitalesj elles implinuent des qualitls plus ou moins rlelles, 

des fatigues plus ou moins grandes. La nature du travail social inte*- 

ressant ohacun, sa valeur change de 1'un a 1'autre. Et dls lora le pro- 

bleme de faire r^gner la justice se complique. Car comment retribuer 

Iquitablement, c'est-a-dire d'apres une commune mesure, des mental!t^s 

et des services dont la qualitl respeetive n'est pas comparable?

D'un autre c&tl des ine'galite's de fait se sont ausai produites, qui 

sont venues se surajouter aux inlgalit^s naturelles et qui tendent d'elles- 

mftmes, et sur les us et coutumes, a prendre des consequences injustifi^es. 

Les sujets de plus en plus Sieve's soei ale ment se trouvent par suite de 

plus en plus Sieve's, plus Sieve's qu*attaches a leurs services, investis 

de forces sociales plus intenses; Us sont done touc naturellement en- 

clins a abuser de leur superior!t£ ar dela de ce qui est justice. Ainsi 

se font les classes, en consequence) les groupes privillgies. Pour met- 

tre obstacle a toutes ces inegalitls c^iii contrarient les plus hautes va- 

leurs civilisatrioes, il f out done une organisation morale independante 

de celle de la famille. II faut <-ue ce groupe soit au dela des groupes 

faxdliaux et qu*il soumette les individus a la loi de justice que ne 

peut leur imposer la famille. Plus ce groupe sera fort, plus il sera en
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<tat de s'aequitter de cette fonctim. Ce groupe est la socie'tl poli- 

tique, coinme il est la patrie. Telle est sa raison d'etre.

Mais pour bien coTnprendre comment se rlalise la f onotion attendue , 

il faut considlrer le corps qui l*assure. C'est 1'Etat. Car cette ac- 

tiritl morale ne peut §tre exerole par la masse confuse des individus. 

II faut qu'uft groupe plus Taste s'organise. C'est la la condition ne"-> 

cessaire pour que son influence mod£ratrice soit tout ce qu'elle doit 

etre. L'Etat est la clef de vofcte de toute 1'organisation politique.
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(5),

II eat peu de mots qai soient pris dans une accept! on peu dlfirde. 

Tantftt on entend par la la SocSJte" politique toute entiere; tantot une 

partie seolement de cette Socilte". M&me quand on entand le mot dans cette 

derniere acception, les limites qui en varient l f extension different sui- 

vant les cas. On dit couramment que l fEglise, I'Arme'e, 1'Universite* et 

en un mot tous les se i-vices publics font partie de 1'Btat. Mais on con- 

fond alors 'deux sortes d 1 organisation toutes diff ̂ rentes; a savoir lea 

di verses administrations judiciaires , militaires, universitaires et 1'E- 

tat proprement dit. Autre chose est le corps des inglnieurs , des pro- 

fesseurs, des juges, autre chose les Conseils gouveroementaux , Chambres 

d^lib^rantes , Ministeres, Conseil des Ministres avee leur dlpendances im- 

m^diates. L'Etat, c'est proprement 1* ensemble des corps sociaux qui ont 

seuls aualit^ pour parler et pour aglr au nom de la Socilte*. cjuand le 

Parlement a vot4 une loi, quand le gouvernement a pris une dlcision dans 

les Conseils de sa comp4tence , toute la co!3.ectivitl se trouve lile par 

cela mime. Quant aux administrations, ce sont des organes secondaires, 

place's sous 1'action de l fntat, mais qui ne le constituent pas. Leur 

fonction est de r^aliser les resolutions arrStles par 1'Etat. On expli- 

que ainsi que Etat et Sociltd politique soient devenus des expressions 

synonymes. C'est qu'en effet, a partir du moment ou les socie'te's poli- 

tiques sont parvenues a un certain degr^ de complexity, elles ne peuvent 

plus agir colleotivement que par I 1 intervention de 1'Etat.

L 'utilitl d'un organisme de ce genre est d'introduire la reflexion 

dans la vie sociale et la reflexion y a un role d'autant lus consider a-
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ble que 1'Etat est plus deVeloppl. Assure'ment 1'Etat ne cre*e pas la 

vie collaotive, pas plus que le cerveau ne cre*e la vie du corps et n'est 

la cause premiere de la solidarity qui y unit les fonctions di verses. 

II peut y avoir et il y a des aocie'tes politiqu.es sans Ktat. Ce qui 

en fait la cohesion ce sont des tendances, des croyances eparse3 dans 

toutes les consciences et qui les meuvent obscurlment. Mais alors une 

telle masse est comme une foule permanente et on salt que la conduite 

des foules a pour caracte'ristique d^tre absolument irr£f le*chie, des 

pressions diverses y circulent et la plus violente est celle qui abou- 

tit a 1'aote, alors m&me qu'elle serait la moins raisonnable. II en est 

ainsi parce que, dans ces foules, il n'y a point de centre ou toutes 

ces tendances aveugles a l f action aboutissent et qui soit en e*tat de 

les arrSter, de s'opposer a ce qu^lles passent a 1'acte avant df avoir 

It4 examinees et qu'une adhlsion intelligente ait 4tl donn^e a (la r^a- 

lisation), une fois I'examen termini,

Voila pr^cis^ment le rfcle de l*Etat. Quand il y a un Etat, les 

mobiles divers qui peuvent entralner dana des directions dLLvergentes 

la foule anonyme des individus ne suffiraient plus a determiner la cons­ 

cience collective; c r cette dltermination est 1'acte propre a 1'Etat. 

Mais les raisons qu'alleguent en faveur de leurs tendances 3e s partis 

en conflits doivent 8tre pr^sentlesaux organes gouvernementaux qui, seuls, 

ont qualite* pour decider; les difr^rents courants qui trav^illont la so- 

ciltl sont mis en presence, (opposes) les uns aux autreff, soumis a une 

appreciation comparative; et alors ou bien le choix se fait s'il y en a 

quelqu'un qui paralt devoir 1'emporter sur les autres, ou bien quelque 

solution nouvelle se dlgage de ces confrontations. Parce cue 1'Etat est
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place" ail point central oft toua vont aboutir; parce qu'il peut susai se 

rendre mieux oorapte de la complexity des situations et de toua les e*l£- 

menta, paroe qu'il est (It mdme) d'apereevair des choaea qui e'ehappent 

i tous les partis (|ii lea aollicitent dt de oonstituer pour nous des 

fomes de condidte pr^f^rables & toutes ceHea qui lui sont ainai con- 

aeill^ea,

L*Stat eat done avant tout un or^ane de reflexion... C'est 1'in­ 

telligence raiae ^ la place de 1'instinct obacur, De lit vient la nature 

des oonsti-bitiona qui (le forment), Toutes ont pour objet d'arrfiter 

1'action trop prompte, trop erronle, de maniere & pennettre la dSllbe^ 

ration. 7all& pour^ioi aatour du aouverain ^li repr^sente l*Etat, on 

voit se former pro,;ressivement des confseils de plus en plus oomoleses 

que lea projets d'actea doivent,.. et di ila doivent 8tre sounds I. cies 

deliberations pr^alables, avant d'assurer li I'or'-sne le plus €lev5 qui 

decide dlfinitiversent de 1'action* Voil^ pourcpoi los conseils sont 

composes autant qgoe possible de maniere & ce ^iue tous les sentiiaenta
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confus antre lesquels so partake le pays, puissent vanir 3 fy expri- 

mer et, par suite, Stre compares. C'eat & cette condition quo les 

partis..*.....

Qual est maintenant le but do 1'Etat? Cette conscience qua 

1'Etat prend da la Sode'te', & quo! aat-elle ot doit-ello fttre en- 

plojnle?

Pans I'histoira l faotion de 1'Stat peut 6tr© fort diff£rente: 

1'un© est extlrieure, 1'autr© intlileuro. La pread&re est fait© de 

manifestations violentes, ag^jressives; l*autre ©st essentiellement 

pacifi^ue et morale.

Plus on recule dans le passe", plus la premiere apparalt comrae 

pr^pondlrante, L*Ktat a alors pour principals tfLohe d'aooroltre la 

puissance matlrielle de la Soci^t^ 9 soit en ^tendant les territoires, 

soit en y incorporant un nonibre toujmrs plus consid/lrable de oitoyens. 

Le Souverain ^tait civsnt tout I'homiGd dont les regards se tournent vers 

le dehors et dont tout l'©ffort consiste I, fair© reculer les frcntieres 

ou d^truire les pays voisins. Un Prince qua qu'il soit est avant tout
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le ohef de I'arme'e; I'arme'e est par excellence I'instrument de son 

aotivit^ et 1'organe de la conqulte. Quant aux causes qui donnent 

naissance a cette maniere d'entendre les devoirs de I'Etat, elle ne 

se rlduisent pas aux simples difficultls £conomiques dans lesquelles 

se de'battent les Socde'te's inflrieures. Mais elles tiennent avant tout 

a la conception que nous nous faisons alors de I'Etat. On se le repre*- 

sente conane hypostasie", ....... II n'est pas la pour les homines dont

il coordonne 1'aotion* il est la pour luinaiine. Ce n'est pas le raoyen 

par lequel doit se re'aliser plus de bonheur ou plus de Justice; raais 

il apparalt comme 1'objectif de tous les efforts individuals. Des 

lors le but de la vie privle et de la vie publique est de le rendre 

aussi grave, aussi fort, aussi reposant que possible.

Mais ....... si I'Ktat est propose* a la fonction ndlitaire, il est

....... 1'organe de la justice sociale. C'est par lui que s'organise

la vie morale du pays. Dans la mesure ou il y a des droits Merits, le 

droit n'existe qu'autant qu*il est voulu efc dlliblre* par I'Etat. Or il 

est aise* de montrer que plus on avance plus on voit que IBS fonctions 

intlrieures de I'Etat se dlveloppent plus tardivement que les premie­ 

res ... Tandis qu'autrefois 1'activitl militaire €tait presque perpe'tuel- 

lement on exercice, aujourd'hui la guerre est devenue un e*tat exception- 

nel. Au contraire, a'est 1'activite* Juridique qui est devenue presque 

continue. Les assemblies, les conseils ou les lois s'llaborent ne vaquent, 

pour ainai dire, Jamais. Kn tous temps on voit le volume des Codes s'en- 

fler progreasivement; ce qui prouve que le droit plnetre dans dea sphe- 

rea de la vie sociale d'ou il Itait ant^rieurement absent, et y plnetre 

de plus en plus profondlipcnt, soumettant a son action toutes sortes de
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relations qui lui itaient soustraites. C'est ainsi que 1'on a vu pro- 

gressivement se constituer le droit domestique, le droit oontractuel, 

le droit commercial, le droit industriel, c'est-a-dire I'fetat interve- 

nir) dans la vie de famille, dans les rapports contrn-ctuels, dans les 

relations e'conomiques. Et chacun de ces codes spe*ciaux va de la mime 

maniere Itendre toujours plus loin son influence.

Alls si, a mesure qu'on avance dans I'histoire, on voit les rela­ 

tions so dale s devenir de plus en plus Justes en mime temps que le s or- 

ganes de l*Etat se deVeloppent. Pour prouver que 1'Etat croit et se 

fortifie d'une maniere ininterrompue depuis les commencements de 1*Evo­ 

lution morale, il suffit de confronter les organisations politiques 

complexes q.ii earaotlrisent les socie'tls les plus civilizes, leurs 

assemblies de*libe*rantes, les ministSres multiples, les conseils qui 

assistent les ministores, les administrations sans nombre qui leur 

sont subordosae'es et la forme rudimentaire qu'avait 1'Stat dans les so- 

ci£te*s grlgaires ou rudimentaires. Ici quelques magistrats, la un corps 

de fonctionnaires, de repre'sentants et qui va toujours en ^ossissant . 

En mdme temps la place faite a 1'....... ds justice devient toujours plus

considerable. En effet les progres de la justice se me sure nt au degre* 

de respect dont les droits de 1'individu sont I'objet, parce qu'fitre 

juste est rendre a chacun ce qu'il est en droit d'exiger. Or c'est 

devenu aujourd'hui un lieu commun historique que de dire que les droits 

de 1'individu vont se multipliant et prennent un caraotere de plus en 

plus social. Tandis qu'a 1'origine la personne humaine Itait sans va- 

leur, elle est aujourd'hui la chose saere'e par excellence et tout atten- 

tat dirig^ contre elle nous fait le mfime effet que les attentats diri-
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go's contre les divinite's favorables aux fideles des religions primiti­ 

ves. Ces progres de la justice et ceux de 1'Etat sont done possibles 

paroe que 1'Etat eat 1'organe civil de la justice, mais par de .......

ce caractere (Rou...).

Mais comment est-il possible qa'il joue un tel role? II suffit... 

de 39 rep re* s enter ce qu'est la source principale de I 1 injustice. Elle 

vient de I'ine'galit^j elle suppose done qu'il y a dans la socilte des 

forces siate'rielles ou morales; il n'importe, qui, par suite de leur 

supe*riorit£, sont en Itat de se subordonner au dela das droits indivi­ 

duals qui tombent dans leur sphere d 1 action: castes, classes, corpora­ 

tions, coteries de toutes sortes, toutes personnes eoononiques. La fa- 

mille, chez nous, a certains e*gards, peut Stre et a It6 souvent oppres­ 

sive pour 1'individu. Pour tenir en lohec toutes ees in^galit^s, tou­ 

tes les injustices qiii en r^sultent nlcessair-rnent, il faut done -u'il 

y ait au-dessus de tous oes groupes secondaires, de toutes ces forces 

sociales particulieres, une force e*gale (souveraine) plus llevle que 

toutes les autrea et qui, par consequent, soit capable de les contenir 

et da prlvenir leurs exces . Cette force eat celle de 1'Etat. D'un 

autre cote*, a cause de sa f one tier, oentrale, 1'Etat est (done) plus 

tout autre organe collectif, (apte a) se rendre compte des n^cesoites 

glnlralea de la vie en commun et empeoher qu'elles ne soient subordon- 

nlea a des Int4r6ts particullers. Telles sont les causes les plus 

(^ elle a) du grand rdle moral qu'il a jou^ dans 1'histoire. Ce n'est pas 

a dire qu'il puisse suffire a tout. Lui aussi a besoind'etre contenu 

par I 1 ensemble des forces secondaires qui lui sont subordonne'es; sans
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quoi, comma tout organe que rien n'arrfite, il se dlveloppe sans me su­ 

re et devient tyrannique et se force. II n'en reste pas moins que, 

dans les sooie'te's complexes, il est 1'instrument n^cessaire par le- 

quel se realise I'e'galite' et, par consequent, la justice.

De ce point de vue bien des contradictions que 1'on agite parfois 

devaat la conscience publique et qui la troublent s'eVanouissent. Ain- 

si on a parfois (pre'sente') 1'Etat comme un antagoniste de 1'individu, 

comme si les droits de 1'un ne pouv&ienb se deVelopper qu'au detriment 

des droits de 1'autre, alors qu f ils progressent parallllement. Plus 

1'Etat devient fort, actif, plus 1'individu devient libre. C'est 1'E- 

tat qui le libere. Hien done n'est plus funeste que d'lveiller chez 

l f enfant et d'entretenir chez I'homme ces sentiments de defiance et de 

jalousie a l'endi»oit de 1'Etat, cont'ie s'il ^tait 1'oeuvre de 1'indivi- 

du alors qu'il en est le protecteur naturel et le seul protecteur pos­ 

sible.

De tous ces faits il re"sulte que, de plus en plus, I'actiTite" 

de 1'Etat... a le devoir de se tourner vers le droit, doit se concen- 

trer sur le droit et (faire) que le droit agressif, expansif se fasse 

pacifique, moral, scientifique. Sans doute les foncticns militaires 

restent toujours ne*cessaires; elles sont indispensables pour assurer 

1'existence de chacun et par consequent l*existence morale du pays. 

Elles ne sont que 1'instinct subordonne* a des forces plus hautes et qui 

le cUSpassent. L'Etat doit done tendre de plus en plus non a mettre sa 

gloire dans la conquSte de territoires nouveaux, toujours injuste, mais 

a faire re'gner plus de justice dans la socie'te' nu'il personnifie. II 

y a la (un fait) de la plus haute importance et qu'on ne saurait incul-
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quer trop paternellement a 1'enfant. II faut mettre fin a ce pre'juge' 

en vertu duquel la vie publicjue s'est constitute telle qu'elle est tout 

entiore dirige'e vers et centre I'ltranger. II y a au contraire, pour 

l f action exte'rieure, un riche matlriel... qu'il faut organiser (pour)... 

des fonctions de plus en plus hautes. II faut faire sentir tout ce 

qu'il y a a faire dans cette voie et que nous n*avons pas trop de tous 

nos efforts pour re*aliser les progres individxiels n^cessaires*
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(6). LA FA!ERIS

Deux problemes se posent: la notion de patrie est-elle 

oorrespond»elle a quelque chose dans la re'aliti ou n'est-ce qu'une 

survivance sans raiaon d'fttre aotuelle? L 'nomine peut-il ou non se pas­ 

ser de patrie? Une f ois adrais que la notion de patrie est fondle , on 

peut se demander, surtout dans los cas de conscience embarassants , a 

quelle patrie on doit vouloir ap artenir. C 'est le cas annexions, 

Pour 1'instant, e'cartons la seconde question que nous retroiverons 

C[t qui d'ailleurs est subordonn^e dans une certaine mesure a la pre­ 

miere. Avant tout il s*agit de savoir 3i 1'idle de patrie est soli- 

daire d'une morale archaique qui ne r^pond plus a nos id£es actuelles , 

ou bien, au oontraire, si, sur das formes nouvelles, elle est desti- 

ne'e a durer.

Qu^ppelle-t-on ainsi? Une socie'te' capable d'imposer certaines 

obligations et de les sanctionner. C'est done un organisme ayant une 

discipline commune et des organes charge's de faire respecter cette dis­ 

cipline. Hais, d'autre part, il faut que cette soci^te" organisme soit 

autonome par rapport a toute soci^tl organisle du n^me genre. La cont- 

mune, la province ne sont pas une patrie au plein sens du mot. Aussi 

une patrie cesse d'en 6tre une ou du moins n'est plus une patrie com­ 

plete en perdant son independence. G'est que la patrie est un sroupe 

(social) qui se distingue d© tous les autres comme le moi individuel 

des autres moi. Une patrie est une personnalite' collective qui, sans 

doute, a das rapports avec d 1 autres personnalite's collectives de mime 

ordre et de mdma dagrl, mais sans s ( absorber comme celle-ci dans une
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personnalite* plus haute. C'est le maximum de^T'individu - individua- 

lit£?7 au milieu de la vie so dale,

De la I'importance de I'ide'e de frontiere. II convient de mar- 

quer les Unites de la patrie; c'est-a-dire les limites ou commence 

et finit cette personnalite* collective qu'on appelle patrie, C'est 

la maniere dont chaque patrie se distingue mate'rielleraent, spatiale- 

ment des autres. C'est 1'enapreinte de la collectivite* sur le sol.

La Patrie et la Communaute* de Culture. II est vrai que l*on 

dit patrie allemande, slave, catholique, Mais a moins de vouloir en- 

tretenir une oonfusicn dans les idles, on ne peat plus dormer le m&me 

nom aux soeie'te's ind&finies, sans frontieres, sans organisation et 

aux soci^t^s a centre arrSte*, situable glographi'3JteiDent, soumises a 

une autoritl d^termin^e. II y a la deux sortes de groupements. Les 

premiers tendent peut-§tre 1 devenir une patrie, mais ne le sont pas. 

La patrie est une r&alite' qui a un corps et une arae.

II est encore une condition n^cessaire de I'idle de patrie. Sans 

doute elle nous aide a nouer les liens nui nous attachent a la soci^t^ 

politique. Nous nous y trouvons mieux. Inversement elle se rlalise 

spontan^ment au sens d'une patrie a quelque degre*, mais elle peut faire 

d^faut. L'Alsace, laBretagne, la Suisse - notr© Patrie frangaise. Ce 

qui importe beaucoup plus, ce sont les souvenirs historiques oomnuns: 

1'Allemagne, 1'Alsace (et) la France. Or ces souvenirs historiques 

viennent de ce que nous appartenons a une mdme sociltl organis^e. C'est 

done la notion^'organisation * .d'organismey qui domine.

A oes conditions on Ichappe au patriotisme chauvin. On peut jus- 

tifier ^'id^e - la notion/ de patrie sans tomber dans 1'orgueil nationa-
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liste. Quand on d/Sfinit la patrie par I'identite* de culture, on ne 

peut justifier la primaute* attribute aux devoirs envers la patrie que 

par la primaute' attribueg a la culture oorrespondante. Elle est tou- 

jours la meilieure qui soit, d'oa la tendance a faire preValoir une 

culture sur et oontre toute autre et a prendre un ton agressif.

Serriblable explication est simpliste. Elle repose sur un senti­ 

ment comparable a celui qui nous fait trouver odieuse une langue I- 

trangere, c'est-a-dire /hors - sur7 de purs pro*June's. La vie loyale- 

ment monarohique. Notre culture n f a point de privileges. Toutes les 

cultures sont incompletes, partielles. Noi s avons a apprendre des ci­ 

vilisations Itrang&x'es. Nous ne saurions nous en tenir a la notre. II 

serait deplorable qu'un exclusivisme national soit e*tendu au monde des 

idles.

Par la nous ^ohappons aux defiances et aux que re lies que suscite 

l'ide*e de patrie. Car cette maniere de justifier la patrie peut ser- 

vir a justifier la negation de 1'idSe de patrie. En effet, la culture 

n*est plus ^komos©ne - e*trang&rg7 dans toute 1'ltendue de la socilte*. 

Elle se diff^rencie suivant les classes, les milieux, les profe^sicns. 

II en r^suite qu'il y a, sous le rapport de la culture, plus de diffe*- 

rences entre les citoyens d'un mSme Etat, s'ils appartiennent a des mi­ 

lieux he'te'rogenes, qu'entre deux citoyens d'Etat different, mais d'une 

mferoe olasse et profession. L'intellectuel etCagriculteur. D 1 autre 

part v ce qui leur est oomnun n'est pas splcialement le pays auquel ils 

appartiennent, mais ce qui eat commun a tous les honuaes, C'est le pa- 

trimoine da 1'Iiumanitl. Am contraire, deux intellectaols de deux pays 

diffBrents. D'ou la th^orie de la patrie prole*tattenne ou la olasse
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est devenue patrie. Ce que oette thSorie a de monstrueux, si la pa- 

trie d&finie dans les termes indique's est fondle dans la nature.

Justification de l*Ide*e de Patrie. Celle-ci tient dans la jus­ 

tification de la potion - I'idejg/ df organisation. I'homme n'est homme 

que parce qu'il vit en sooie*te*. C'est la civilisation qui fait I'huma- 

nite* et la civilisation est le produit de la cooperation sooiale. Mais 

celle-ci ne peut fttre fe*oond£ que si elle est re'gle'e, c'est-a-dire 

organisme. (Elle raquiert) une discipline et un organisme chargl de 

constituer et de controler cette discipline.

L'action de oet organisme ne peut fttre que limited; elle ne peut 

se faire sentir que sur un espace limit!, (sur un nombre limitl) d'in- 

dividus. Sans doute les Ailments, qui entrant dans le systeme social, 

les portions d'espaoe qu'il recouvre sont toujours (plus) oonsidlrables; 

cependant il est fini. II n'y a qti'un nombre fini de forces (capables) 

de cooplrer. Ce groupement eooplr^tif doit done n^cessairement s'ar- 

rftter a un point. Fronlderes, distinction. Par suite autonomie. L*une 

de oes notions n*est gue le rerers de I'autre. Puisque la discipline 

collective ne peut se faire sentir que sur un cham^iciroonscrit, quoique 

variable, I'organe de oette discipline, l*Etat, n'est nlcessairement su- 

bordonnl a aucun autre.

En d*autres termes, il y a des patries de toute nlcessitl, parce 

qu'il ne peut y avoir que des collectivit^s finies. La notion d'une per- 

sonnalit^ collective illimitle est aussi inconcevable que la notion 

d'un ileu personnel (et) infini? df autre part il faut qu'il y alt des 

personnalite's collectives. C'est la seconde condition de la civilisa­ 

tion. Lea de'truire serai t faire re tour a la barbarie. (Semblfeble
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gression) a des precedents dans I'histoire, Le Moyen Age, peut-etre 

se reprodu3.ra«^t-ll dans 1'avenir. Mais le rfcle de la reflexion e<L 

d'en pr£voir et d*en prlvenir les consequences, non d f extirper en 

droit des forces qui sont peut-8tre n^cessaires comme la mort et la 

maladie; mais centre lesquelles la lutte est /impossible ~ possible^.

Y a-t-il des raisons de croire que dans 1'avenir, le caractere 

personnel des societes s'att^nue, que les distinctions s'effaceront? 

Sans doute il y aura de plus grancies patries, mais plus individuelles. 

C'est dans le sens des plus grandes individaalitls collectives que se 

fait le deVeloppement. Preuves: la fljodalite au-des-3us des groupes 

f^odaux. Patrie chr^tienne. Av^nement progressif des patries, panhell^- 

nisme, pangermanisme, le paneuroplanisme primitif dans la hierarchic 

des soci^tes inflrieures, ....... A ehaque moment de 1'histoire, 1'e-

tat de la technique sociale, du m^canisme administratif, des voies de 

civilisation et de commnication ne permet qu f a des groupes restreints 

d*individas de coop^rer a une mSme vie collective. As^ure'ment ce nombre 

augmente a mesure que 1'on avance dans 1'histoire; mais il y a toujours 

un mommnt ou la limite est atteinte. Kous savons bien que les trop 

grandes sociltls ne peuvent vivre que difficilement et le plus souvent 

nous ne les voyons durer que pour se d^sagrlger.

Mais on pourrait croire que, si les patries restent distinctes par 

la force des choses, du moins les lignes de demarcation qui les repre*- 

sentent s'effacent, perdent de leur relief• que les diversea personna- 

lit^s nationales tendent de plus en plus a se confondre les unes dons 

les autres, a s*inde*tenniner. C'est bien plutSt en sens contraire qu'a 

se faire Involution. Les grandes personnalit^s sont un produit re-
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lativement recent de I'histoire. Nous ne remc nterons le cours de

/1'histoire - l feVolutiqn7 que pour (les) trouver ^Jen - des7 socie'te's 

politiques aux formes inde'cises et flottantes. Plus nous reculons 

dans le temps, et plus les grands groupements ethniques se prlsentent 

sous une forme inde'termine'e . La Gaule, La Germanic...

Mais il est un fait plus probant. L'histoire des frontieres. 

Voir Ratzel. Poll ti que G-e'offraphiaue VI0 partie, 7esen und Entwickelun^- 

der politischen >renzen.

II y a trois phases principales.

1 Peuples nomades. Pas de frontieres. Les e*le*ments de deter­ 

mination manquent. Une personnalite' n*a de frontieres arme'e que quand 

elle a des frontieres spatiales. C'est la*ce qui fait le caraotere con- 

fus des tribus inflrieures et des groupements ethniques. II se mSlent, 

se oomplnetrent sans qu*il y ait de ligne de demarcation,

2 frontieres i mais celles-oi sont flottantes. II n'y a pas 

une ligne marquee entre le sol ou finlt une patrie et le sol ou commen­ 

ce 1'autre. Ce sont les dlff Jrentes sources ou bandes de territoire 

tres Itendiias, grenaraum, bande de 30 > 100, 130 et environ 300 k. 

Qu'est-ce quo oela signifie? )ue la soci^tl n f a vraie et pleine cons­ 

cience de soi qu'en son centre et, plus on s'lloigne des frontieres, 

plus se renoontrent des peuplades flottantes qui suivant les circons- 

tances , se contractent ou se relachent. Gette bande interoalaire sert 

a toutes deux et n'est a personrie. C f est 1'expression mime de 1'lndl- 

termination.

3 Plus on avance et plus la frontiere tend a devenir une ligne 

g4om<trique nettsment de'termine'e. Au Moyen Age, plus de frontierea.
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Groupes fe'odaux permlables, mouvements de moines, de clercs, de mar- 

chands, p^lerins. Surface de 1'Europe est lisse et plane... Cosmopo­ 

litisms de'fini par 1'absence de patries de'termine'es et particulieres 

est un phenomena archalque. C'est au point de depart cue ce pr£ten- 

du idlal de demain est re'alise'. Au contraire, a me sure quo 1'on avanco, 

on voit I'ide'e de patria apparaltre, se construire, se deVelopper. A- 

vec la Monarchie elle est devenue stable et forte apres la guerre de 

Cent Ans. La Monarchie absolue correspond a un moment ou la socie*te* 

frangaise fait un effort pour s'unifier, se controler, prendre senti­ 

ment de sa Revolution. Les Patriotes. Est-ce que tout oela va 3*ar- 

rSter.

Rapprochement entre les peuples? Se formeront des patries beaucoup 

plus vastes, les notres se perdront. II n'y a la rien de contradie- 

toire, si ces patries sont des parsonnalite*s plus aocus^es que celles 

d'aujoira'hul. D'ailleurs il est bien clair que distinction et dlter- 

mination plus grandes ne veulent pas dire hostilite* et antagonisme crois­ 

sants iraposant de se distinguer en oonflits violents. Les personnalitls 

individuelles a 1'intlrieur des soci^t^s en sont un exemple. Plus elles 

sont accusles, plus leurs relations sont pacifiques. Le dSveloppement 

de la personnalit^ n*est pas le d^veloppement des facultls sensibles qui 

opposent, mais des facultls intellectuelles qui rapprochent et confon- 

dent.

Mais a la limite? Nation unique? Le probleme est sans i 

praticme. Les conditions n^cessaires a la constitution d'une 

unique ne seront pas donne'es d'ici tres longtemps. Peut-8tre n'est-elle 

pas possible. Le moi n'est pacifique qu'en s'opposant. La personnalit^
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ne s'affirme gu'en se distinguant. On a da mal a conoevoir une per­ 

sonnel! t& qui ne se distingue d'aucune autre, n'est pas ^Jen face - face 

a face/ cl'une autre ou de quelques autres. Tout est relatif. Une per* 

sonne ne peut fttre conc.ue que relativement a une autre personne. Une 

personne unicnie serait une sorte d'absolu impenetrable. La constitu­ 

tion de cette sociltl uni'-ue n'est pas davantage desirable. L'unite* 

du genre humain serait souhai table. Mais, si 1'unit I est un bien, la di- 

versitl en est un autre. C'est entre cos deux p&les que se meuvent 

tea tea choses, sans porter atteinte a 1'une ou a 1*autre.

lie Problems pratique, H re* suite de ce qui price de que I'homme 

n*est pas s*il n'est I'homme d'une patrie. L'homme sans patrie est un 

nomade moral qui ne tient a rien, a la famille, a la corporation. Mais, 

s'il faut avoir une patrie, laquelle faut-il avoir? Doit-on de toute 

nlcessit^ accepter celle que nous a donneV notre naissance? Je ne vois 

comment, quand on se pose le probleme de 1'altruisme, on pourrait re­ 

fuser a des homrnes le droit de choisir une patrie. Comme les donfesaions 

religieuses, de plus en plus nous ^ftendons a croire - croyons/ que les 

liens normaux doivent §tre voulus et non pas d^pendre du hasard et des 

circonstances physiques. Seulement 1'exercice plein et entier de ce 

droit suppose re'alise'es des conditions irre'alisables. II faudrait pou- 

voir choisir a notre naissance. C'est impossible. Par suite des obli­ 

gations sont contract^es quand nous n'avons pas 1'age du choix. Quand 

nous ne pouvons pas nous d^fendre a notre volont^. Nous somnies endettds. 

Nous ne pouvons user de notre llberte* que pour payer notre dette. D'a- 

pres nos moeurs actuelles, la dette principale est le service militaire, 

C'est pourquoi celui qui se denaturalise avant d'avoir acquitte* cette
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dette est juge1 seVerement. D'ailleurs I'^tendue des obligations varlo 
saivant 1'iraportance des dettes contracted. Aussi pouvong-nous noua 
demander si, dans 1'avenir, ces obligations deviendront plus e'troitos 

parce que les dettes deviendront plus lourdes. C'est a la lumiere 
de ce or-.ncipe que doit 8tre rlsolu le oas de conscience des annexe's. 

Une solution satisfaisante est impossible. Les premieres g^nlrations 
ont libre cours, Celles qui sui.vent peuvent se trouver avoir contract^ 
des obligations de fait auxquelles il peut Stre de leur devoir de sa- 
tisfaire.

Mais ces devoirs les dSlient des devoirs qu'ils gardent vis-a-vis 
d'eux-me'mes et en vertu desquels ils doivent chercher a r^aliser la nou- 
velle patrie qu'ils veulant. Quoi nu f ils fasient, leur conscience est 
partagle entre la patrie de fait a laguelle ils appartiennent et dont 
ils ne peuvent se detacher completement et la patrie idlale cjn'ils doi­ 
vent vouloir.

Origine de I'Antipatriottsme. Toutes les patries, toutes les moeurs 
sont imparfaites, puisqu*elles Evoluent. Mais il y a des moments ou 
1'on sent davantage oes isiperfections; ceux oh. I'ancienne organisation 
ne r^pond plus a certains besoins noiveaux et ou la nouvelle organisation 
est seuleraent en train de devenir. Ce sont des plriodes de souffranees. 
Ces souff ranees on les impute a la socie*te* elle-mSme. Elle ap aralt 

comme une maratre. On la nie, On se d£tourne d'elle. Mais si I 1 on 

pense que ces souffranoes sont le fait de la socie*te*, on oublie tout oe 
qu'on lui doit. L'ouvrier d'aujourd'hui est un deshlrite'. Mais compa- 

rez le a des citoyens de la Revolution et d'Athenes. Sous le dernier 
sifcole et domiin il grandit. D^truire la soci^te" c'est d^truire 1'ins-
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trument dea ameliorations ne*cessaires. On ne peut refuser la soci^te" 

que pour elle-mSine. C'est en ce sens que 1'on ne peut plus la defendre 

et pourtant il faut qu'elie le soit.

La Halson de la Patrie. Pourquoi cette organisation? C'est qu'une 

grande civilisation est impossible autrement. Une grande civilisation 

suppose une grande socie*t<*, une multitude de cooperatturs collaborent 

tous a la mSme oeuvre. Or, cette collaboration complexe n'est possible 

que si an organe directeur preside. Le oerveau et les organes supe*ri- 

eurs.

Les granoes civilisations sapposent 1'hyperconeentration des forces 

so dales; oar on ne peut intensifier la vie qu'en mettant directement 

en contact un plus grand nombre d'lllments vivants; qu'en substituant 

aux petits foyers disperses et multiples d'activitl sociale des foyers 

moins nombreux, mais d'une plus grande puissance d'action, c'est-a- 

dire des aliments ehoisis pour ttn plus grand nombre de travailleurs. 

Transformation tie la vie mate'rielle; grande Industrie. Transformation 

de la vie intellectuelle, grands centres intellectuels. Centre d'ensei- 

gnement. Constitution des capitales.

Or void pourquoi toute concentration des forces vives d'une sooil- 

t4 suppose une organisation unitaire; e'est que ces grandes entreprises 

en raison mfime de leur imj^ortance, ont, suivant la maniere clont elles 

f onctionnent, des repercussions sur la socie'te' tout entiere. Au contrai- 

re les petits foyers d'aulrefois n'affecterent que de petites regions 

de la socilt^. Les res ources n'allaient pas loin. Le corps social 

dans son ensemble n'ltait pas ou ne se sentait pas atteint. Aujourd* 

huir grandes banrrues, Compagnies de Chemins de Per, grands Trusts.
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Les grands centres univeraitaires s'e'loisnent. Voila pourquoi las 

fonotions de l*Btat vont an augmentant, done 11 faut choisir; ou de 

petita centres mldiocres ou une organisation.

An point da vue de la justice. Spectacle du Moyen Age. Petits 

groupes non sounds a 1'action raodlratrice du pouvoir central. Resul- 

tatj oppression. C f estla fe'odalite'. Liberation de I'individu par 

1'Etat.

Or cette organisation n'est possible qu'avec des groupes dlterrai- 

nls, ciroonsorits, occupant /des parties dlfinies - une partie d^fini§7 

du L;Lobe. Sans doute plus on avance, plus il est possible que cette 

organisation embrasse de plus grandes masses et de plus grands espaces. 

Mais elle sera toujours limitle.

Done des frontieres, determination d'aoces a I'intlrieur desquelles 

10 pouvoir organisateur et dirigeaat fait sentir son action et au d»la 

desquelles il ne s'ltend pas. En d f autres termea distribution de 1'huma- 

nitl en une pluralite" de groupes organises, da patries.

Voila la vraie maniere de faire comprendre l f idle de patrie. D4- 

truire ces patries c'est revenir au Moyen Age et encore il faut descendre 

plus bas. Moyen Age, commencement de disorganisation. Destruction de 

1'Bmpire par la barbarle. C*est la que nous ramenerait cet ide*al s'il 

se rlalisait.

On peut se demander a quelle patrie on veut appartenir. Gas de 

conscience. II faut toujours appartenir a une patrie. Aimer la civili­ 

sation, aimer la justice, c'est aimer la patrie. Dira-t-on que les pa*

triea sont des maratres. II paut y avoir lieu de travailler a les ami-
. . __ ^ /tes - \J de"truire. Ou c'est la socilt^ me'dievale. llorer, non £^ •**
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Cette justification s'applique a toutes les patries.

Conclusion sur la Patrie. L'idSe et le sentiment qu'il faut com- 

muniquer a 1'enfant pour lud faire coriprendre ce qu'est la patrie c'est 

I'ide'e et le sentiment de I 1 organisation. II faut qu'il se rende conpte 

que la civilisation ne pout 6tre llaborle, consciente, entretenue, que 

la justice ne peut fttre (que) progressive, mais rdalisee que dans et 

par une sooi^t^ organise'e. Or deux ordres de considerations perraettent 

de fixer cette ide*ei historique: raisons logiques qui expriment le 

rapport entre ces deux termes.

Aussi iMtat d'esprit oppos^ est I'anarchie, qui se dlfinit par une 

sorte de c4eit4 intellectuelle qui empe'ehe de voir la raison d'etre de 

1'organisation. II n'est pas particulier aux conceptions qui portent 

aujourd'hui ce nom. II est beaucc/up plus general. On est anarchiste 

quand on ne oomprend pas les raisons d'Str© des regies qoi president 

aux rapports ^/das - de if] hofflioa(s) t la n^oes^itl d'une cooperation con- 

certle et r^fllchie. - Ee ce point de vue on ne sent pas le besoin des 

systewes sooiaux -ui sont le rlsaltat de 1'histoirej on en fsdt bon 

march!: ils g^nent.

C'est cet Itat d'esprit qui est a la racine de la mentalit^ anti- 

patriotique. Dire qe qnlon entend par la. Patrie change et patriotisme. 

Mais nlgation de la patrie. Deux sentiments sont ici a la base ds cet 

Itat d'esprit. l) Sentiment de reVolte centre la patrie existante que 

nous accusons d'etre injuste. C'est une maratre. Toute une classe 1'ac- 

cuse de n'avoir pour elle qu'une rudasse impitoyable. 2) Conception 

d'une autre patrie forme*e par tous les reprlsentants de cette clasae a 

laquelie ila appartiennent.
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Suppoaons que toutes ces accusations soient justifie'es - et com- 

bien passionne'ea -, il vaut mieux une patrie quelle qu'elle soit que 

paa de patrie du tout.,. Cela suffit pour raontrer ce qu'il y a d'ex- 

cessif dans oes critiques sans raison, oes maledictions prononce'es contre 

la patrie. L'homme le plus dis^racie' par la aocie'te' eat un homme infini- 

ment supe*rieur a 1'homme de Rome ou de ilrece. C'est a la patrie telle 

qu'elle est constitute qu'il le doit.

Une clas :e n'est pas une patrie, pas plus ou'un organe n'est un 

or^anisme. Un or^anisme suppose tous les organes. Ofne patrie est le 

concours de tous les coopeVateurs de l'o«uvre eivilis^trice. Une olasse 

a elle seule ne saurait sei'vir d 1 agent ni de d^positaire a la civilisa­ 

tion tout entiere. Nous sommes dupes de mltaphores. La Rlpublique 

des Lettres n'est pas une Re'publi^ue. Ni la R4publique des prol^taires 

dm monde. Ni celle des patrons.

Une de oes classes parviendrait-elle a se dormer une organisation 

sooiale parfaite, stable, ooncerte'e, ce ne serait pas encore une patrie. 

Car la patrie eiribrasse toutes les forraes de la vie, toutes les spheres 

de I 1 activit^.

Une telle organisation ne pourrait done Stre pr^sentle que conime un 

moyen de fair© une patrie meilleure. C'est ce que I 1 on croit obscure*- 

ment. D^JIS ce ons la question m^rite discussion, sous une reserve tou- 

tefoisj c'est -me sous pr^texte d'gjalliorer les patries , nous ne tenions 

pas pour ne'cesscire de oommencer a les d^truire.

Ainsi la seule question pratique est celle-ci. A nuolle patrie dois- 

je appartenir? Non, dois-je appartenir a une patrie? Cette derniere 

question revient a celle-ci: Vais-je renoncer a almerv Est-ce iiue je
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reux que mes enfants appartiennent a une human! tl dindnuee?

la question de la meilleure patrle: c'est-a-dire du raeil- 

leur fit at.
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(7). BBMOCRACY

(From Spanish translation in Revis- 
ta Mexicana de Sociolorfta. 1958).

What is Democracy?

Since Aristotle there has been the habit of classifying states 

according to the number of those called to participate in government, 

".hen," says Montesquieu, "the people participate in the sovereign, au­ 

thority, democracy exists. When sovereign pov/er is in the hands of a 

part of the people, it is called 'aristocracy"1 , (11.2)

Government by a single person is a monarchy. Nevertheless, in 

this last example, Montesquieu feels that the number of those exercising 

government is not a definitive characteristic. According to him, a true 

monarchy only exists Then the king governs in a certain ?ray - namely in 

accordance vdth fixed and stable laws or, in a word, in accordance v/ith 

a constitution. If there is no constitution the monarchy is better named 

a despotism. But apart from this condition concerning the presence or 

absenc of a constitution, different states are differentiated solely by 

the number of those ?rho govern. The formulas he uses only reflect general 

opinion on this count.

But, in the first place, what is meant by those -?ho govern? 5here 

is the beginning and where is the end of this governing institution whose 

variations determine the form of a state? Is it in the total number of 

men taking; a part in the general direction of the country? For such po-

1. I am grateful for the assistance in preparing this translation of 
Dr. Bryan Roberts of the University of Manchester.
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wers are never, OP almost never concentrated in the hands of a single 

man. However, absolute a prince is, he is always surrounded by coun­ 

cillors, by assistants who share these ruling functions. From this 

point of view, differences between monarchy and aristocracy are only 

those of degree* Every government is a minority even then that minority 

is quite large. Do we then consider not an organ of government in its 

entirely but only an important cog, that is to say the one placed at 

the summit of the hierarchy, the chief or chiefs of state? But on this 

count, the French Republic under the directory or under the rule of the 

Committee of public Safety would have to be called an aristocracy. On 

the other hand we would equally have to call the centralized Prance of 

today or the American Republic eighteenth century monarchies since in 

all these cases the head of state is a single person.

But perhaps a broader meaning is intended and government is taken 

to mean the exercise of a positive influence on the course of public af­ 

fairs? But in this case, democracy is a condition of aristocracy. In 

practice it is most often the will of the majority that makes the law on 

which the opinion of the minority has less influence. A majority can be 

as oppressive as a privileged caste. It is quite likely to happen that 

a majority will end by acting through representatives in the ecu noils of 

government. In any event, the majority of a population, composed of 

women, children, adolescents and others prevented from voting by whatever 

reason, will be kept out of the electoral colleges. These colleges are 

consequently representative of only a minority of the nation. Further­ 

more, the elected represent only the majority in these colleges. Consequen
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ly, the opinion they reflect and which predominates vdth them is but 

that of a fraction of a minority. In 1693, there -/ere only 10,000,000 

electors out of 38*000,000 French people. Of these 10 million, only 7 

million made use of their rights and the elected deputies had "but 

If,512,000 votes or a little more than a ninth of the population or a 

little less than half the voters. Conseouently, a law passed in the 

Chamber by a two thirds majority reflects the will of 2/27 of the total 

number of citizens. If we, thus, keep to numerical considerations we 

would hare to say that democracy does not exist and, even if the dif­ 

ference be small, one cannot even be certain in all cases since, in an 

autocracy, the ruling class can alter its ranks ?dthout the political 

regime changing at the same time.

But, apart from these somewhat dialectical reasonings, there is 

an historical fact demonstrating the insufficiency of these customary 

definitions. If there were grounds far these definitions, we would have 

to confuse two types of state situated, so to speak, at polar extremes 

of evolution. If, indeed, we call "democracy 11 a society where everyone 

participates in the direction of the common life, then we would be re­ 

ferring to the most primitive societies we know and not to the present 

civilized societies of Europe. Every clan administers itself: the tota­ 

lity of its members is sovereign in deciding all matters of any importance, 

aVhen a chief exists, he has unlimited power. The confederation is go­ 

verned by the advice of the nominated representatives of each nation. 

Evident analogies appear between this form of government and the one in 

which we live. By reason of this analogy people have been quick to af­ 

firm that democracy is an essentially archaic organ and that seeking to



208
erect it in contemporary societies is to return civilization to its be­ 

ginnings, to re-tread the course of history. But if this argument were 

making a point, it would be doing so to excess. There is no form of go­ 

vernment which is not susceptible to this criticism if we rely on the 

forms of definition we are examining. Monarchy is no more monarchical 

than democracy if we understand it thus. Frequently some confederations 

group under the rule of absolute monarchs. It is accidental which of 

these retjimes is adopted. In Athens and Rome monarchy and aristocracy 

precede democracy* All these confusions simply prove that these are 

inexact definitions and that other criteria will have to be used to de­ 

fine the different types of state.

The state is the organ by which society thinks. This does not mean 

that all social thought emanates from the state. On the contrary, the 

collectivity has a complete mental life that develops outside the state 

and which is diffused throughout the nation. It is formed from those 

ideas, customs and aspirations that arise in the depths of society and 

in whose formation everyone collaborates. There exist those currents 

which, we suspect, are formed as the result of state intervention or a- 

gainat it and which do not fail to ....... in energy....... the.......

of individuals. (Hot legible in original). What is distinct about this 

psychic life is also that which at the same time diffuses it - the rela­ 

tively unconscious state in which it is submerged. In these collective 

prejudices that we have borne since infancy... in those fluctuations of 

opinion moving in this or that direction, there is nothing sought after 

or decided upon. Ve are nware of them once they attain a sufficient de­ 

gree of intensity; but most often they act on us without us being aware
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of it. In every case we know nothing of their formation or their ob­ 

jective. We never see them as being deliberately arranged when we take 

account of their influence upon us and of the deference we show them. 

In these moments there is no evidence of the re-united collectivity.

It is a different story with all that happens in the governing 

organ. In this, everything is ordered to achieve the greatest possible 

scope for reflection and deliberation. Political assemblies, governing 

councils are established to ensure deliberation, discussion, an attempt 

to achieve a clear awareness of the reasons that are important in one 

judgment more than another. Every type of assembly is established to 

raise questions, to have lengthy deliberations, to carry out preliminary 

examinations on committees, various distinct assemblies are designed 

to forestall the objections of unthinking passion. Consequently between 

these two forms of social mentality exis t all the differences that are 

Apparent in each one of us between ingrained opinions, habits, refloxars 

that unconsciously guide us and the reasonings of the will. The role of 

the state is that of making the voice of reason and deliberation heard 

in the operation of collective life.

The relation between these two spheres of collective life varies 

according to societies and the nature of states. Peoples exist amongst 

whom the organ of the state is jealously withdrawn from the gaze of the 

multitude. Everything that happens remains more or less completely se­ 

cret* The bottom layers of society are affected by the government's 

actions but they take no part, even from afar, in the deliberations nor 

have they any knowledge of the motives that influence the government in 

the measures it decrees. Conversely, the rulers have only a confused
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and imperfect awareness of what happens throughout the social organism, 

the feelings experienced, the evils suffered, the needs that become ap­ 

parent. If one has to be precise, it is true thdi this ignorance is ne­ 

ver complete. Between a people and its rulers there always exists a 

series of points of contact. Nevertheless, the greater part of the 

underlying life of society eacapes the cognizance of the state. Conse­ 

quently the state pursues ends peculiar to itself and which have no re­ 

lation with anything to which the multitude of people aspire. The gran­ 

deur of the state, the glory of the state are above all its prime preoc­ 

cupations. Only secondarily does it pa:/ any attention to satisfying the 

needs of the body of the nation. Such was the situation in France un­ 

der the rule of the absolute monarchy. The decisions of a king like 

Louis XIV appear to be arrived at for the benefit of himself and his 

companions and public opinion plays an unimportant part in the delibe­ 

rations leading to the adoption of these measures. The public, in any 

event, is in no condition to judge or be acquainted with these measures 

since they are planned in the gloom of secret councils. In like manner, 

the measures are aimed not at the material or moral well-being of na­ 

tions but at the prosperity of the state.

It can also happen that the watertight compartments that separate 

governing circles from other social strata are more permeable than this. 

A part, at least, of the negotiations that are undertaken may come to 

light. !The words exchanged may be uttered in such a way as to be heard 

by all. Sveryone will then be able to take cognizance of the problems 

presented, of the conditions under which they are presented, of the 

apparent reasons, at least, determining the adopted solutions. In this
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event....... the opinions, the resolutions that are formulated in the

heart of the .joverning organs do not remain closoly guarded: to the 

extent that it flourishes, this entire psychic life resounds throu-^hout 

the land. In this way everyone participates indirectly: in this cons­ 

ciousness 3ui generis everyone can examine the problems the government 

examines. Afterwards, "by natural reaction., all the scattered thoughts 

that are so produced affect the government^ thinking. From the mo­ 

ment when the people examine the same problem as the state, the state 

must take concrete cognizance of what the people think in order to re­ 

solve this problem. The people's opinion must be taken into considera­ 

tion. Use of periodic consultations werve this purpose. Such consul­ 

tations are but one of the means by which the government obtains con­ 

tinual information concerning developments in the further reaches of 

society. There is information from the process of administration 

which has the advantage of being continuous. Amongst information of 

this type, statistics attain the highest degree of recorded precision. 

Well-organized statistics allow the government to follow daily the 

least fluctuations in social life.

From this viewpoint, the state presents sharp differences depending 

on whether the channels of communication between governors and governed 

are more or less developed. A state is the more democratic, the more 

a mass of society is able to watch orer and control the governing or­ 

gan and tho more the governing organ is itself able to take account of 

developments in the mass of society. An ideal democracy would be one 

where the government was aware of all the diffused moods of the nation, 

so as to appreciate exactly their real importance. It 'jould also de-
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pend on the nation being informed or given insist concerning the cause 

and consequences of government decisions.

It can now "be better seen how inexact a definition of democracy 

it is which defines it as a state in which the people itself exercises 

government, in ?/hieh government is shared amongst the mass of the na­ 

tion. Such a definition is almost self-contradictory, since it is 

equivalent to saying that the democratic state is characterized by the 

absence of the organ which can be called the state. For, in practice, 

the state is either nothing or it is a definable organ distinct from 

the rest of society and not confused with the rest of society. Its 

origins are a concentration, detaching from the collectivity a res­ 

tricted group of individuals with peculiar functions, and it has a 

special class of activities. It would cease being itself and would 

disappear if it were shared amongst the totality of society. Its 

(special) activity is that of elucidating social thought so as to 

raise it to the highest point of clarity. The state is more a re­ 

flection of social life. It is always validating something new and 

original necessary for the clarification ....... of reflection upon

the collective consciousness. This reflection is by nature different 

and functions differently depending on the political regimes. This 

difference in the conception of its functioning is signified by presen­ 

ce or absence of characteristic constituent institutions: legislative 

assemblies which represent the whole state in all the forms of its ac­ 

tivity, consultative councils attached to various ndnisteries ; seconda­ 

ry legislative assemblies and systems for obtaining administrative in­ 

formation.
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tfhen the characteristic traits of democracy are clearly understood, 

there is no danger of rediscovering them in the amorphous constitution 

of primitive societies. Between these two social forms there is ell 

the distance separating extreme organization from extreme disorganiza­ 

tion. An explanation and justification, to a certain extent, for the 

current confusion is that in the barbarous tribes of Australia, North 

America and more generally elsewhere, the government is very weak and 

its relations with society close enough for there to be no distinction 

between government and society. G-overnment, so to speak, does not 

exist apart from the nation. Government corresponds to nation. Chiefs 

have no peculiar authority. They are permanently placed under the con­ 

trol of everyone. In this respect there is some similarity between 

these political forms, but, at the same time, an absolute contrast. 

For in the one case, the close relations between state and society arise 

because there is no state, for society absorbs the state, in the other 

case state and society relate to each other.

Communion arising from confusion is one thing, the solidarity of 

two organs, of two groups of organs closely related to each other to 

the point of mingling with each other, is another matter.

A second characteristic of democracy emerges. How do societies 

exist in which the contacts of state and society are distant and inter­ 

mittent? The first principle of their existence is obviously that the 

life of the state is removed from the internal life of the collectivity. 

For it is impossible for a government to control forms of activity for 

which it has no feeling. It does not feel the needs that penetrate 

society. It has no picture of society's internal concerns. It does
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not, therefore, intervene on its own account in society. It is not 

interested in society. It is a mistake to consider as a monarchy, even 

more an absolute monarchy, the political regime in which commerce, in­ 

dustry, social life are closely regulated. These are inferior func­ 

tions, on the contrary, with which the power politic disdains to bo­ 

ther itself. The whole of this diffused life develops outside the po­ 

litical power. The political actions of this power are all, on the 

whole, turned outwards. It is a militaristic and oppressive regime.

The aims of this regime are to be materially powerful, to extend 

its boundaries, to have a degree of preponderance over its neighbours. 

These then are the plans of the state. To pursue and achieve them, it 

is unnecessary to know in a continuous fashion what happens inside the 

society. It is to the outside that attention must be directed. Con­ 

sequently it is the military and diplomatic functions that are the most 

prestigious,

A very different state of affairs occurs in a democracy. The in­ 

ternal affairs of the society have a more important place in the preoc­ 

cupations and deliberations of the government. All public activity is 

turned to these matters. The goal of the state is not just that of ad­ 

vancing the frontiers and of subordinating outside rivals, but is that of 

conserving the internal life of the nation. Its principle concerns are 

now directed within. Doubtless external and military affairs cannot be 

completely abandoned. But a democracy must, above all, consecrate the 

best of its powers to organizing itself internally in conformity with 

the concept of justice that is thenceforth manifested before all cons­ 

ciences. With good reason is it said about democracies that they are
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"behaving unnaturally when they cease being peaceful. Their role is 

that of propagating morality, of ensuring that men come together nor­ 

mally and harmoniously, of assigning to each individual the pl£,ce for 

which he is fitted in communal life, of treating everyone according to 

his merits. The armed forces owe their service to protecting the edifi­ 

ce of justice and the moral ideal. In this way, the democratic regime 

is that in which those two apparently antagonistic feelings are recon­ 

ciled: love of country and love of honour.

A second characteristic of every democratic government is that in 

it collective behaviour is more rational than in other regimes. Where 

the thought of society is localized in a small group, caste or dynasty 

which is more or less secluded from the rest of the society, it can only 

be aware of a small number of things. All the state's attention is thus 

turned towards relations with other states. Consequently it is this 

particular type of collective interests that receive rational considera­ 

tion since they are the ones that supply the substance of governmental 

deliberations. The entire internal life of the nation, in the propor­ 

tion that it is ignored by the organs of collective rationality, remains 

submerged in partial unconsciousness. There exists a whole class of 

traditions, of customs that operate automatically, that the state takes 

no notice of, currents of opinion which are formed and develop without 

the state knowing anything about them. Let us look at the French state 

of the seventeenth century. Everything concerning education, relirdous 

life, commerce, urban industry, the state of the ways of communication, 

the size of the population, was outside its scope. A multitude of local 

customs resisted unification. At present, every form of political acti-



216
rity is within the reaoh of government action. A society such as ours 

is, consequently, much more knowledgeable about itself, and as a result 

attains the distinctive traits of a democracy to the extent to which it 

enlarges the field of rationality. The opposite of the rational idea is 

unthinking prejudice, routine tradition, which not only gives no reasons 

but refuses to give them: it is also blind passion* Similarly, a so­ 

ciety is more democratic, the less influence these motives have on its 

actions. It would be contradicting itself if it did not establish as 

a primary rule that of professing for reason a veritable cult. Reason 

is the highest form of thought, and science is reason in action. This 

tendency of modern democracies towards rationality, which the historian 

has long noted, is thus in keeping with their nature. It is indubita­ 

bly necessary that reason can be today applied to everything, especially 

to what concerns collective life, For the course of social phenomena 

still appears in too rudimentary a form. But even while recognizing 

the limits within which we must now keep ourselves, what matters is to 

refuse to admit any limitation on its future development and to state in 

principle that we must always work to further extend its dominion*

Finally, the third characteristic of democracy, a corollary of the 

preceding, is that the social forms of all types reflect the developments 

of several centuries. In fact, the more an institution evades reflec­ 

tion the more it evades change. There is no change without self-know- 

l«|0ft. Self-knowledge exists when there is knowledge of what makes up 

the notion of what has to be done when it is possible to alter the na­ 

ture of each thing, for these diffused states of the public conscious­ 

ness of which the state is ignorant exist by the force of habit. They
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remain outside oriticism beoause they remain outside refleotion. The 

opposite oocurs for the customs of doing or t hinki ng which we bring 

under ref leotion. It appertains to them to present the doubts of 

existence. The role ot the state is thus much greater todq' than in 

the seyenteenth centur.y. It is this that shows how neoessar,y 1s the 

activity of the legislators and growing extension ot the state's tunc­

tions. 

Democracy is thus not a poli tioal regime that, as it by magic, 

ha.s come to repla.ce regimes ot a quite oppoai te type. It is prefera.ble 

to say tha.t sooieties have beoome gradually more democra.tic. The 0PPO-

8i te of democr ~ is the eondi tion of !Prance in the period of teuda.-

1ism; 'that period is also the · moment when the public consoioasness 

was burled in obsouJ'i ty. Everywhere custom. unreasoning tradition 

(was paramCllnt). 

The monarchy beoame centralized. The al.liance between the royal 

power and that at the burgesses ~ the towns is suttic:Ue.nt to show that, 

in spite of itself, t he old regime had some demooratio aspirations. The 

government had to lean upon the totBlit,y ot the oount~ and to enter into 

oontact with it. At the same time public actin ty turned from external 

to internal. ooncerns tully, Colbert, a.re contemporary th the apog e 

of the absolute monarohy. There oan be no doubt that the state at that 

time did not understand that it was natural that the deTelopment o~ 

wh t had emerged should continue and that it shcnld carry it to ita 10-

cal. conclusion. or is there axry doubt that not doin so as the 

re on for its collapse. But this happened because the old social ei'­

aniz tions radically incompatible with progress , but even mo so 
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because it oould not maintain itself except by means of realizing those 

plans which it involved, in the form in which the beginning implied the 

consequence. The monarchy in its elective form must not restrain the 

development of what has emerged and what was, in its primitive form, 

only a transitory phase. From this angle all solution of continuity 

disappears from our history. The Revolution of *89' is not a sharp trans­ 

formation of an almost miraculous character, but the simple growth of 

existing seeds which the ancient regime, after having roused them, had 

left in such a form. The democratic regime can only gain in authority 

by relating itself to all that want before.

This is not the current conception of democracy. Democracy is 

seen as the regime where the thought and will of the rulers becomes 

identical with the thought and will of the governed. The governing 

organ is seen as having no other end but to translate in the most accu­ 

rate way possible, without adding anything, without changing anything, 

the powerful opinions of the collectivity. Such a theory is contradic­ 

tory to the very notion of the state. Under democracy as under other 

regimes, the state must have its peculiar function and its autonomy. 

Nowhere is this more important than in democracy.

The right of free examination has followed on the strict traditiona­ 

lism of priedtive societies. Custom's authority in opposing all changes 

has lost all power. A consequence of this is an absence of any modera­ 

ting force, for individuals are the ones who stimulate the rulers. The 

state is not capable of exercising a powerful regulating effect. This 

could 00*0 from individuals alone. Before the inevitable collapse of 

traditionalism, there were not a sufficient number of ideas and opinions
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rooted enough to resist the first onslaught of doubt and discussion. 

There was no spiritual condition sufficiently strong to challenge all 

criticism and resist all controversy. Likewise citizens are not res­ 

trained either externally by the rulers, who only follow along behind, 

or internally by their own ideas. There is no stability in the mental 

basis of the society. Since the spirit of criticism develops as soon 

as each of us has his own peculiar body of thought, want of reason increa­ 

ses because of this intellectual diversity. The consequence is the 

chaotic appearance of some democracies and their continual instability. 

It is a matter of sharp changes of wind in a disordered existence. Even 

a condition such as this might lend itself to far reaching transformations. 

But, the changes that are produced in this condition are often only su­ 

perficial. Large-scale transformations need time, reflection and pa­ 

tient testing. There must be persistent effort. Too frequently it 

happens that modifications cancel each other out on their appearance 

and that in the end the situation remains static. The agitation is but 

superficial.

This condition is potentially ours. These ideas by ^hich government 

is nothing but the translation of the general will are current amongst 

us. They are found at the base of Rousseau's doctrine and he is consi­ 

dered as the principal theorist of our democracy. Thus, it is important 

to know as clearly as possible why this should be so.

The reason is undoubtedly not a lack of logic which could be poin­ 

ted out and its re-emergence prevented. Collective errors, like indivi­ 

dual ones, have objective causes, v/ithout knowing their causes clearly 

they cannot be remedied. /hen a nation regards itself in a certain way,
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and even more in an incorrect way, it is because something in the struc­ 

ture of that state necessitates such a representation. To understand 

how such a conception has appeared amongst us, v?e need to re-examine the 

conditions under which our modern democracy has been constituted.

It arose from the great crisis to which the social organization 

known commonly as the anoien regime was broui^ht. In the course of this 

turbulence, the old social framework which for long has ceased to be 

appropriate for the new demands of our society - feudal groups, corpo­ 

rations, provincial organizations - had been destroyed. Even the state 

was affected. It was a misfortune of the time that the destruction oc- 

cured before there existed, even in germ, the organs needed for the new 

state of things. Since the existing (social) organism is everywhere 

different now, social life can have no other support than the collecti­ 

vity itself - in other words, the unorganized mass of individuals, since 

only the collectivity has continuity. All the power, all the strength 

that emerged from the collectivity in the course of history and were 

concentrated in beliefs, now regress to their original source. Govern­ 

ment is noi? nothing but a delegation from the multitude and by divers 

steps the multitude comes to see itself as the proper repository of all 

public functions. Furthermore, it is a general principle that when a 

social situation has lasted for some time, it tends to be considered as 

a normal state of affairs. Thus it is that a deviant form of democracy 

has come to be considered as sacred and definitive.

How can we remove this abnormality in the present situation? So­ 

ciety needs to be given defined, static organs that have an autonomous 

existence. The point here is to ensure that social life for everybody
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is not perpetually dependent on popular passions, fhese multiple organs 

are the necessary condition for rational co-ordination, Consequently, 

it is necessary for the citizen to endeavour to guard for his own sake 

the integrity of the politioal power, a power which he cannot exercise 

wholly in himself, and to cease to devote all his strength to hindering 

whatever organization can restrain and regulate him. It is necessary 

that he feels the utility of this rule and restraint for the individual.
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(8).LKS KBVOIHS PRQgESSIONNKLS

Negligence oft ils sont tenus. On n'en parle presque pas dans les 

Trait4a. Semblent n'Stre que les limites de la morale. Indifference 

relative de 1*opinion. Percepteur qui vole et qui n 1 observe pas les 

regies de la oomptabilite'.

II. D'oft vient oette indulgence. C'est que la morale professionnelle 

n'inte'resae pas la conscionce publique, parce qu f elle n'est pas commune. 

On n f a pas le sentiment de ce que doivent §tre ces femotions spe*ciales 

et les rapports entre les individus qui en sont charts. Tout cela 4- 

chappe a I 1 opinion. Sentiment pul&ic pas touch!.

III. Et pourtant cea devoirs sont tres importants. Profession a pris 

Ueaucoup de place dans la vie. Autrefois, Aujo&rd'hui. Raisons de ce 

changement.

Par suite des inoonv^nients graves. Si la morale ;rofessionnelle 

n'est pas sentie pendant la majeure par tie de notre existence, nous ne 

sentons pas la force ftt le stimulant moral. Nous sommes plus souvent 

fonctionnaires que citoyens.

IV. Pour cette raison, il nous paralt utile de dire un inot a 1*enfant 

des devoirs professionnels. Ne aaurait Stre question d'y faire trop de 

place, car on ne peut ni lui parler de tous les devoirs professionals, 

ni d*un. II faut se borner a quelques indications g^nlrales.

?aire comprendre a l*enfant qu'il n'y a pas de forme d 1 activitdl 

humaine qui n'iraplique de devoirs. Pourquoi? Pas de forme de 1'activite* 

qui ne mette en rapports des homines diff^rentsj pas de ra])ports humains 

qui n'auraient besoin d*8tre r£&Lementis. N^cessit^ d'une discipline
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pour que 1'action soit harmonique. pour eViter les heurts, conflits, 

injustices qui rlsultent das conflits mate'riels, II ne fant pas que 

le plus fort I'emporte.

Ne'cessite* ausai parce qu'il n fy a pas de forme de I'activite' qui 

nHntiresse la socilte*. On clit qu fil y a des services publics et des 

services privls. La distinction n'est vraie rnie jus ru*a un certain 

point, Bxemple de services prive*s qui intlressent la sooie'te': trans­ 

ports, fabrication du pain. Plus slneraleraent pas de grere, pas de sus­ 

pension du travail, d'ou qu'elle vienne, cnii ne soit un mal social ayant 

des repercussions dans tous les sens.

Aussi tout devoir profQasionnel est un dbevoir social. C'est "bien 

l fidle qu'il faut faire entrsr dans les esprits. 1st vlcu et senti 

qu*il s'agisse des professions publinues, des fonctions de l fBtat. N*est 

pas moins vivre des autres. Hows somites tous, a des titres divers, des 

fonctionnaires de la socle* te*.

C*est a conditdon de voir les ehoses sous cet angle que la morale 

professionnelle se releve en dignite*. Quand on ne voit que 1'ouvrier 

ou son patron ou son eontremaltre, I*eii5)loyettr et ses employe's, il n*y 

a la, a ce qu fil semble, que des rapports utilitaires. II semble qu*il 

n'y ait d'autre devoir nue celui c|iii consiste a bien tenir les engagements 

contractls et eel& en peJ*ide vise un but utilitalre. Hals ce n'est qu*un
\

aspect des choses. Principe de 1'hoEnse. Aus^itot le caractere moral 

de la relation apparalt.

C'est done sous une illusion d'optictue <pe nous apparalt ce carao- 

tere moral.
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31 en mferne temps on appelle l f attention de I 1 enfant sur un carae- 

tfcre important da la Tie morale. Pas pour Stre faite de devoirs oonuouns 

a tons, Mais il y a des devoirs diffe*rents paroe que nous ne vivons pas 

tous de la asSme vie. Devoirs de I'homme et de la feume de chaque profes­ 

sion.

Ces differences ne doivent pas aller jusqu 1 ^ la contradiction. 

Sxemple: principe de libre examen dii pr§tre ou du soldat.

Bichesse, oui. Mtrement, non. Prineipes glne'raux se diversifient. 

Les groupements professionnels.

Mais toute morale suppose des groupes dont elle traduit la nature. 

II fait un groupe qui veille a ce qu*elle soit respectle. II faudrait 

un groupe qa± soit assez port€ dans la vie a r^glementer pour en faire 

sentir les "besoins et en faire sentir la ne'cessitl,

Quel est ce groupe? L'ltat. II a un r$le a y joier. Car la vie 

professionnelle, par son retentissement, sffecte la sooie'tl politique 

dans son ensemble. L'Ktat en a de plus en plus le sentiment. Mais voit 

les choses de trop loin. He peut pas avoir conscience des besoins, des 

nicessite's de chaque profession. De la 1'insuffisance trop frlquente 

des interventions. Rlglementation trop abstraite.

N^cessitl d*un groupe pour unir tous les individus d'une me'me profes­ 

sion. Seul cofflpitent. Prend conscience des besoins, des exigences de la 

profession d*une maniere ge*nlrale. Eat assez proche de ses uaerabres pour 

veiller a la maniere dont eHe est observle.

Preuve la oil il existe des ^?oupements entre profsssionnels. Ser­ 

vices publics. Ordre des avocats. Mais dans I f o7"dre Iconomique sont a 

peu prea absents. Commencent a reconstituer. Aussi une seule morale.
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Voila la raison d'etre de ces groupements. Ne sont pas des ins­ 

truments de combat, maia des instruments de discipline et de morale et 

de la fonotion.
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(9) LB DRQIT ffg W EEVOIR US

On ensei^pia oottranuaent qae le vote n'est pas seuleraent an droit 

rnaio un devoir. f4ais, si 1'on rldait la loi & n'fttre 110 la traduotion 

da volontSs particulieres, 11 est beaucoup plus difficile da montrer que 

1'usage de oe droit est da oaraot&re moral ou ot&i^atoiro. Si ohaoun 

de nous est on souverain, l f abdication de cette souvorainet^ insensible 

peut 6tre par elle-almo un act© imraoral* On dira qua o'est exposer le 

peys & fttre mal gouv©rn£, laisser la voie libre & des idles faliases eu 

dan:preusG3? Msis oela suppose uc ohacun de nous a an parti arr&t£ 

sur les <jue3tions qui» a ohacpe moment, peuvent Stre trait^os par lea 

assemblies; cb o© point do vue, il devient obligated re df appar*tenir I, 

oes partis. Geux qpii n© voient pas olair, cpi ne font pas confianoe It 

leur lufidere ne sont»ils pas au contrd.ro tenus de s'abstesdr? de plus, 

quand on est assur^ d'St e en minorit^ ou d'etre en majotlte*, It quoi 

sort de voter? dans oes conditions, d'un c5t^ comrie de 1'autre le r<£- 

sultat est le n&rae. Kt les indJeisions at les incertitudes des uns, 

le d^coura^enent des outres, ou, au contreire, les assurances <3u suoces 

aeront pour beaucoup dans la nlgli^nee avec larfuelie les ^Iccteurs s*aG~ 

quittent do leur devoir*

La question ne se pose plus tout & fait dans les c^mes termes quand 

on se fait une notion precise de l*£tat dSmocrstique. II ne s'a^Lt plus 

pour l'5lecteur de faire scte d© soiwerainetl, mais seulonsent de reniplir 

la fonotion tie 1'Slecteur qui a pour objet de oonstituor 1'orjrjie i^ouver- 

neroental. 3'il eat entendu '^ie 1'Etat n'est pas un simple reflet de 

1*opinion, qu'il a un r6le propre a jouer, I'e'lecteur qui ne ser^iit paa
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6olalr£ stir tous les probUeoes du jour no se trouv® pas pour cola seal 

ftutorisl a s'abstenir. II n'est plus nlcessaire d'Str® au oourant de 

toutes les affaires de 1'Etat pour Imettre un vote. Dans cos conditions, 

10 devoir apparait t*%s net. Toute la Tie du pays suppose I 1 existence 

d0 I'organe, qgiii Joue, devant la sodLlte*, le rfcle successif dss organes 

seoondairest wais oet organ® * besoin d*6tre reore*® suivant une consul- 

tatio» plHodiqiie, alln d'fttre harnonls^ avec 10s conditions de 1*exis­ 

tence soci^le. Le devoir da cltoyen est dono de ooneourir l\ ootto cause 

indispensable* II no s faglt plus pour ltd. de fair® trlompher sa volonte*, 

ses idles, si justes qu*ello3 lal paraiasentt 11 s faglt dd mettre 1*or­ 

ganism® en assure de fcnotionner; oe qyd est le devoir oivique par ex- 

oollenoe.

A 00 point d0 rue le devoir est encore plus pressant pour nous ?raa~ 

fais, Itant donnl la situation critique dans la<pell® se trouv« notre 

djmoorctie. Premlorensnt, pour oo qu'elle n*0st pas organise*® t qu'elle 

n*a paa pour se maint0nir un syst&ae d vinstltuticn3 fortes et tradition- 

nelles sur 10S(|iell0s elle puisse s f app^er; c'est littlraleoient sur la 

Bass© d03 oitoyens qu'elle repose; o'est de la et de la seulement qu'elle 

Til tlrer toute sa force. Lea dlfalliances, les aberrations passa^lres 

ont done lei plus de danger ^I'silleurs, pare® <p*en dehors de I'asseia- 

blle et period!quement 11 n'y a rien ou prescp® rien qui puiss® neutrali- 

ser los partis et 10s effets das erreurs ou des fautes comrnises par le 

corps dss £Lect®urs; oomne 1'Ktat propose ....... par le soul organ®

public fortenent oonstitu^, de ce qu'il est depend a chaque instant toute 

la vie... 11 n'exlste rien ou presque rien qui pudsne 3® aubstituer a
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lui, en tout ou en partie, reraplir certainea de ses functions s'il y 

fait dlfaut, le oontenir s'il exceed© lea limits de son role. L'^lec- 

teur a done chea nous un moycn d'uno gravite* et d'une aolennitl particu- 

lieres et par suite la reaponsabilitxS de chaque £lecteur est particulie- 

renient lourda. Do 1'aanemblle d*un Jour que d^si^nent lea votea popu- 

lairoa peut dlpendre le da3tin da la patrie.

Re a tant, 11 est vrai, oe dlcoura^effient anticipl ou cet exoea d*aa- 

suranue tjud^ en fait, ^oartent souvent du vote un grand nombre dMleo- 

teurs. Contra ce mal, il n*y a qu'uc refaedei c'est que lea minorltls 

ne soient pas aans action aur les r^aolutiona oollectivea priaea par 

l'3tat et qjae l*la^ortance relative dea major!t^s ou minoilt^s n© soit 

pas sans influence. Pea institutions peuvent penaettr© d*obtenir ce re"- 

s alt at: representation proper tionnelle des ssinorltls et des majoritla. 

Mala des K present, on peut prlparer I'avenement de oea institutions... 

Pour cela, il auffit de proposer an plus juate notre definition de ce 

qu'est la d£mocratia« ]uaAd on a conipria que i@a llectoura n'ont pas 

siffiples^nt poar objet da determiner l@s questions sur leaquelles, le plus 

gravenent du monde, se prononcent lea volont^s, mais d'asiener a leur plus 

haut degre* da convenanoe toutes les tendances collectivea quo se portage 

la colleotivit^, on coi^prend que touted i@a tendances ont droit d'lt *e 

repr^sent^es. Kt alora, outre qu'll nous eat permis d'accepter one au* 

tre organisation du re*gin» Electoral, on ne a© fait plus (lea droits de 

la majorite la representation intol^rante qui eat trop oourante aujourd* 

hui. On admet qii'il y a lieu da tenir coropte des minorit^a.

Cette maniero d'ent«ndre le devoir da voter inrlique la facon dont 

il doit 8tre pratiqal. Le repr^aentant eiu ne peut plus fitro
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un slmp!0 nandatalra d'un groupe. II a toutea les fonctions com- 

portant a exprlmer lea volont^a de iMlecteur. II faut que celui-oi 

oomprenne quo 10 dJputo* doit, pour renpllr aea devoirs, posse" der une 

large inddp0$danoe, qu'il aura pour r£aoudr0 les questions nil ae po- 

seront devant lul 400 0*l4B*nt8 d'information qui ne aont paa pour lea 

individus; qn0 100 resolutions collective9 ne peuvent 6tre asaurlea 

que eollectiTement, ou 00 aera le renveraement de I'aasoinbl^e constitute 

pour oet objet. II s*agit done da ohoialr des homnes ae coiifiance, Q&T 

pable9 da blen s'aoquitter des fonctiona qui leur incorabent. Maia f d'un 

autre o6t^ al on n'eat paa fondj a dormer a iMlu un raandat Itroit, 11 

faut oependant qa*il represent© 10s tendances, 10s id^es, lea aspirations 

cpl aont 001108 de aea lleeteura. Autrement, la deliberation collective 

manquerait do baae. U feat tenlr oompte de sea mesurea contradictoires, 

mala dont la conciliation ae fait sur le plan de la prati-ue. Zl y a 

c0rtains Itata d*esprit......., oertaina eouranta d9 opinion qui, paroo

qu'ils sont r401a t devront 8tre partagla par 1'llu, pour qu'il puiaae 

108 tradulra et gti'll puiaae ae rendre oompte de lour Intenaitl rlrlta* 

bla. Au delL, 11 faut savoir lul lalssar une large libertl d*action, 

quitte k contrftler 00 qu*ll fait, a observer et a juger lea me sure a cpi' 

aura aontribul a arrltar. Car la oonfiance accord^e ne doit paa Itra 

qu0 provisoire ou subordonn^e a oea centroles de toua lea instants. 

Voila en principe 00 quo c*est c|0e la Ubertl de vote.
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(10) • L'AUTQHITB SB LA Lflg (beginning ad s nin •) ,

• *• oertaine importance a disaiper les conventions. Car une convention 

est un Men trop frele qua I'tiowae eat prompt a briser Aft qu'il y est 

pouaae* par quelqu'int&re't ou cpielque pouYoir. On ne pout avoir poor 

un....... da convention qn'un respect oonveritionncl c'est-a-dire tout

extlrleur, ou la ooeur n*aat pair rien. II n'y a pas Ik da puissance 

morale qui obligt at derant la^uelle las volontls s'inclinent - 1'ax* 

plloetion ne peut «tr» aomprlse qua si 1'on dlriTe I'ob^isaanoe d» la 

natura da la Id, qua si 1'on nontva a 1'enfant qua I'obliasanea est 

due non parce cpt'elle aat mala paree que la loi eat faita da tella sorte 

ciua I'obllasanea soit toute nature lie. II faut falre aantir qua oatta 

autorit4 c^*on lul attribua n'aat pas artifiolQlIe, mala inh^frenta a 

l*id§a raame da la lodL w C'ast a cette oonditicfi jue la raiaon aara satis- 

faite.

La moindre eocplioation parait da prime abord r^pondre a ces d^sidera- 

te. Malheureuseraant, qpioi tfi'alla soit trop sourent employee daaa lea 

aooles, alia na correspond nullement a la rlalitl das faita.

II aat inexact $ia, n§na an regime dliooerati<pa, la loi soit faite 

par tout la monda at (pa lui ob^ir soit ob^ir & soi^flfae. G'aat n^con- 

naltra cju'il y a des lajoritls at das Qdaorita's; at la loi est la loi da 

la majorlt<. II n*y a dona pas da difference marquee a oat 4gard entre 

la d^mocratia at las autres r^gines. On dit souvent que, sous une dlmo- 

oratie, ampnt arriver a oonraincre la majority at a la falre ohan^r 

dfopinion. Mais on Roi, une easte na sont pas n£ceslairement inrariables 

dans laws rolont^s. Sous on rl^Lma dtfnoeratLque oomme sous un rlgLne
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autocrat!cjie, la loi eat 1'oeuvre d'un petit nombre.

Non settlement eette demonstration n'est pas fondle dans lea faits; 

mals encore ell© ne saurait, en auoun cas, rendre oonpto da dsvoir 

qu'il s'agit d'expHquer. En quoi le fait d*avoir voulu une loi la 

rendi»elle respectable pour inoi? Ce que ma volontl a fait, une volontS 

peat le (iSfaire. Sssentielloment chan^ante, elle ne peut servir de 

bouSe; elle n'a riea qui soit stable. Ce qu*il fout expliquer c'est 

pourquoi une volont^ n'a pas le droit ds nier pratiquement la loi. Or, 

da oe cp© Je l fai affinal pratiquesjent une prendlre fois, il ne suit 

nullemont de oe que je doive retenir IQ droit de la limiter. Aus'ii oe 

raiaonnement est»il aussi peu propr© cjie possible a inculquer le senti­ 

ment mdme qu*il prltend justifier. Or selon cftie le oulte de la ll^alit^ 

soit si peu enracine* dans nos consciences, ^ue nous soyons toujours 

prftts a en so?'tir, Mais comment respecter assess ufi droit q?ii peut ces» 

ser d'fttre un droit d&s qu'il a cessl d'ltre voulu oomrne tel?

A la base de oet e conception de la loi, il y a une certrdne florme 

de faire. On se reprlsente toute autorit^ donnant a la loi consideration 

oomme cpelque chose d'anonaal et d'^motionKel. Et alors on oroit rendre 

cospte de I'autorite" qui rend reeonnaissant la loi, en la ramenant a 

rien <|iie l fautoritl exerele par I'individu sur lui-mlme, Mais alors, tou­ 

te autoritl diaparalt. On He voit pas que le moyen d'int^resser a I'auto- 

rit^ soit caraet^ristique de la coercitdon extlrieure et m^oanir:jue. Ce 

n'est pas de la faireseVanouir ou la rldiir© a notre grl sous la contrain- 

te de 1'arbitraire. II n*y a pas de raison pour qa'il n'y ait pas de 

force forale sup^rieure a celle que nous soiames: et, si la loi doit Itre

, c*est cni'elle est une de ces forces. Touto cettc argumentation
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prooade en aoiwne d'une notion fausse da la de'mcorntie. On part de oette 

Idfo qua la d&ooeratie eat 1© regime de volontls pixrtlculierea sans mat- 

tra, ou elies aont affranohiaa de tout frein. Or rien n'eat plus inexaot, 

Bn d&aocrr-tie la souverainete* n'est pas excrete par tout le monde, ni 

par 1ft major!tit ell« cst ou doit fttre exerce'e par la raiaon,

Ce qui fonde le reapeot da a la loi, oe n'eat pas la nature dea 

volontla d*o4 elle Imane? o'eat sa nctur® propre. Elle doit 8tr© ob^ie 

non aeuleiaent parce qu'elle vient de nous ou ue tel pdraonn^e, mais 

paroe qu'll y a en elle quelqtie ohoa© mi impose l*ob^i.«3ance» A quoi 

p«ut»ellQ devoir oette v©i»tu? Hlpondre eat se reporter a oe qui a'©at 

dit cfei rftle et de la raiaon d*ltre da la aool^tl en ;^nJral et, plua sr'5- 

cialeraent, da l §Btat, la fonctLon propre da la socilte* politlqae est de 

faire rlgner la Justice, de re*aliaer l*ordre woral* Sans elle, lea ine"- 

gallt^a naturellea, -|ui aont ^trangerea a toute idle de Ju^tioe, prodni- 

ralent leur effets sans opposition poadble. C'est par la loi que la 

aooilte* rempllt oette taehe, Tous lea aentiraenta que I'dduoation a,
•

dfl eVeilier pour faire aurgir 1'ordre moral Aoivent done ae repoi*ter aur
•

la loi mfiffle qui en eat la rlv^lation dans lea fait3. Et il n'y a paa 

d'autre source possible au reat>eot de la loi. On ne peut y Stre attaohl 

que pour oe ou'elle exprime I'ldSal de justice consenti par ohaque soci^t4 

a ohaque moment da son hiatoira, k la coutume. Si, au oontralre, la loi 

eat en contradiction avee Is aantimants moraiix, il n'est paa d*artifiee 

ni de oonaideration d*aucune sorte susceptible de lul donner le prestl^o 

qui lul manque naturelleroent. Alors on a beau invoquer d'une maniare 56- 

n^rale la n4eeaait4 da I'obli3331100, 11 er.t in^Tltable qu'elle soit refu- 

aaa. Mala nous n'enviaa^eona >^ qu*un oaa exceptienrol. II eat tout a



233
faitanormal et rare que le prinoipe sur Xe<iuel repose le droit froisse 

la conscience morale cfei peuple ciui l'apr>li me. D'ordinaire o'o^t sett­ 

lement sur ^uelques points particuliers cjiie .portent doutes et contrdic­ 

tions. C*est telle rogle special©, telle institution dltormine'e qui 

n'est plus en hanaonie aveo Ie3 aspirations de la soci^te*. ]uand lea 

contestations sont ausii ientes, elles ne raettent pas en auri^er I 1 ins­ 

titution d'une raaniere i«6n4rjile et n'en etrijilent pas le crddit sans 

lequel elle ne peat r^gulielament fonctionner. .n f.dt, quend on se 

trouve dans les oor.siA^raii :-ns justea et bonr.es, le respect de la loi 

est asses vif pour maintordr mSnie ,ux lois $ie l©s sens m:uiv.'d3 rendent 

discutables^une autoritl qui force I'oblissance tant qu*elles ne sont 

pas abros^os. II n*y a done de mal veritable tjue (pand 1*institution 

ll^ le est suspeote dans sa base ra&me. De plus, en drcit, il ast facile 

de faire cooprendre qu*Il y a Intlrftt a oblir aux prescriptions raliae' 

discutobles tant cp'ellss ne sont pas renmlaoe'espar df aatres. ii 1'utili- 

t& abstraite d& la re^e n*est pas cette mSiae raison ^ui puisae faciliter 

I'oblis^ance civique, elle suffit a Justifier le respect estlrieur n<5- 

cessaire dans ces circonstances gp^ciales, Telle est la port^e et la si­ 

gnification vlritable du premier ^nga^ement - argument exposl et dis- 

cutl: il n'est demonstratif et e£fieace que pour ces lois, caduques en 

principe, et qui ne se maintiennent pas en vertu de leur valeur propre.

Si 1'on essaie le plus souvont d*expliquer 1'autorit^ de la loi 

autrement, c'est on vertu de notre habitude a trop se*parer I'ordre 16- 

gialatif et I'ordre siorcjl. Il en rlsulte quo le premier paralt comrae 

quelcjuo chose d fext4rieur, d'artificiel ,a ;^uoi 1'on ne refuse pas que 

lea fondaticns soient conventionnellos. t.n r6w-lit6j I'ordre noral n'est
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paa tout entler dans la loi. La loi n'est quo les parties vitales de la 

^[conscience - oonrentl<^7 morale applique*c au detail de la vie et exprtia 

sous une forme dSflnle, Sans doute 11 peut gobbler absurde qu 'entre les 

prlreives raoraux essentiols et les stipulations splolales des rl&Les ju- 

ridifpes 11 y alt un sbioe. Hals en fait 11 n»y a pas de solution de 

eontlnult^. Lea prlnoipales normes ne peuvent se r^vller qu f en se di- 

versiflant suivant les olrconstanoes et devoirs de la vies. A 3e s con- 

oevolr sous un Jour abstralt, 11s ne sont que daa id^-aux, des rer;rersen- 

tations thlorl^ues, desspleulations. Pour devenir ties fnits, il fattt 

qu'ils se ohan^ent en constatfctions. La justice n'est paa une proposi­ 

tion ^Snlrale afflrmant les droits fondasentaux de la ersonne humaine: 

c'est 1'ensemble des re^es par lesquelles lea relations domestiques, 

oonju^ales sont or^anis^es justeraent, par lesquels les oontraires sont 

oontraints a 6tre Iqaitables, par lesquels chaoun est trcdt^ dans la 

source, suivant ses Writes.

Cette Justification de I fautorit4 *ie la loi vaut prar tous les 

rli*lmes. Hals 11 n*en est pas apiquel elle s'applique mieux mie la d5- 

moeratie parce cpe la fonction essentielle de 1'^tat dJsiocrati qoe est 

pr&ois&isent de faire rl^jner la justice. L'leart entre la legislation 

et 1*5tat de la conscience morale risque ici d'etre raolndre qu'^illeurs, 

ai la lol s'llabore bien a I'aide de donees fourni,0s par la conscience 

pubUiue. II est vrai que le resrect qu.l est ainsi reclame pour la loi
\

est susceptible dc nuances gradules, r;arce qu»il doit varier suwont la 

valour morale dfl la loi* Mais il n'est pas du tout n^ocs-aire :ue la 

lol soit uniforme'ment respectle, car, si elle doit Stre ob^le, elle doit 

fttre
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(U) LA DISCIPLINE

Faire cooprendre I'ide'e da la regie. L'anarohist©.

Principe gfineYal, pour la 3oci£t£ et pour 1'individu, moderation 

dea dgsirs. ^lus I'homoe eut aatisfaire sea de'sirs plus il est heu- 

reux* Jouir da 1'effort sur sol.

Enervenent que produit le d^sordre, la classes 1'enfant :&t4, exi- 

ge&nt, impatient, maus.iade- le despote eat tin nialhearoux, invente das 

raffiner-ients, mais jamais satisfait; la trop granda richesse.

Autre result at de toute discipline! faire r^ pier justice. Comment,

Point de vue physique, Inlgslitl de fait, Ids plus forts en abuse* 

r-dent. Faut que se heurte a une puissance morale et mateVielle. Soci<5- 

t£ a jou^ ce r61e dans lea deWts. 3'est mise propre sure rent a la hau* 

teur de sa mission, D'abord sensible aux injustices les plus f^-os- 

aieres, Puis aensibilit5 s'accroit en deux sens. Aujourd'hui toas les 

merobres do la sooilt^ humaine.

llsis d'apr^s oes seules considerations, role ?. ciralt oonuoe his- 

torique, Aujourd'hui sentimonta qui p^ot^^ent^'horamQ si inve'te're's que 

paraisaant inn^s. Action de la socie'te' seeondaire.

Be oe principe on passe a d*autr©s. Fas d'in^galitls physi nies SBU- 

ler^nt. D'autres plus resist ntes ^ l*he're'dit£ naturelle des di;rdt(53, 

fonotions,discipline. Devolution. Sooiltl.

Fini? Won. Hlre'dit£ de la fortune* Fas juste era'on nais ;e pauvre. 

3oci5t4 s'efforce d'en att^nuor les effets; intervient dans relations 

entro d«sh^rit^s et tente d'emrjSchor tout abus. Lois protcetrioes du 

treorail des femmes, des enfants et mfime achiltes. Lois d'assurance, d*as*
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sistance, Bouraiers.

SortLr des conditions Soonomiaues, Problene actuel. Srandes re*- 

serres. 3e garder de preooniser telle solution. Mala Indiquer et oons- 

tater cjue jjrandes aspirations.

forces mat£rielles $ii pressent sur les individua. Las uns sont 

blen portants et forts. Mais das parents qui faoilltent 1'existence; 

d'autres les mains vides. Forces n'ont rien de moral. Pas de supeVio* 

ritl des forces physiques. D'aillleurs tout iridlvidu. doit ses m^rites. 

Principe K la base de I'ordre moral, Xdlal« D f ofi ;mta pnisme. Comment 

la faire oes3er. Opposer forces ntatlrielles, forces morales* Socle"t<5 

au service da droit.

Aspect sous lequel apraraissent sociltl at legislation sociale. 

Libere et donne It 1'homne oo qui oonstitue di^nit^ humaine. Homae n'est 

horn; e cjie si nous passona da mi lisa materiel, du oScanisme avou^le des 

forces oos&dques et sodales aux forces morales, le domalne de I 1 injus­ 

tice recule. Pour nous en affranoMr, la discipline doit Stre aimde.
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as L'HQMHE

X. Questions qu'ils posent. Coracient possible 3i devoirs envera d'au- 

tres fttres concevables. Pouvons dSpendre d'eux. Liens qui nous 

attachent a eux no sauraient d9pendre de nous seul. Pouvona pas 

rompre par seul volont£. Bilat^r&le. 3e ooi^oivent surtout si, 

dans 1'fttro envers qui nous avons ties devoirs, aentons quelque 

chose de suplrieur ^ nous. Ce qui est la condition de toute o- 

bli^ation,

Mais comnent devoirs envers nous. Souls en face de nous, Be d£» 

pendons que de nous* Ricn de plus jr^ind ue nous en nous, seiable- 

t-il, de plein pied areo nous. "i0sx)eot? Tout ou plus indirect. 

Devoirs envers la fandlie, sociltl, 3tat, groapes sp£ciatt2C,

II. -Question disparalt si 1'on a bien oompris ori ine des devoirs vis- 

Vvis d'autfui. Viennent de oe cju^l y a ohea chaque hotamo ^uelque 

ohose qui le ddpasse et lui inr.ose le respect, lond saer^» 

Ce cfielque chose eat la sociltl elle-m£me qui vit en nous , ou 

plut&t ensemble des grands id$aux en lasquels se resume, a ohaque 

^poqae, la civilisation, tespeot pour ell© so raporte sur 1'homme. 

L'etro en qai vivent oes chases pour lesquellea nous avons un cal- 

te participe des mfimes sentiments. S'ou caract^r-o sacr^. 

Done respect de I'liomme considers oomrae quelque chose de suplrieur 

a chaque individu, puisque oe sont cos id^aux qui constituent 1'hu- 

manit^.
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III. Hals, si nous respeotons I 1 human!t3 dans autrui pourquoi pas en 

nous? En noua aussi vit la conscience morale, la raison, toutas 

ces cbosas que nous ve'nd'rons. Pourquoi 1© culte quo nous adressons 

& autrui ne I'cdreaaons-nous pas a noas-raSroe? CQ (pi nous arret© 

chea autrui doit nous arrdter 0*galement chea nous. Kcoutons lan- 

sage des reli^ons. Ii'fase, o'est ce ojtii oonf5re aux -aatres le oa- 

r^ct^r© sacr^ par rapport It nous, Hotrc line a la mSra© nature; 

elle exprirae un© essence sup^rdeure. Ell© a droit de notr^ part 

sax m8m©sdevoirs que I'Sme df autrui. Or, abstraction faite des 

symbb!03 esjployo's, il y a r^ellejnent quelme choae d'<5minent en 

nous, f^cult^s ouvriares et profits dela culture humaine. I»a 

propositions traite autroi COBHB® tu voudrais Str© traitd, doit 

fitre retourn^Q en **!graite toi coiam© tu dois traitor autrjd", L'un 

et 1'autre ont droit au ia§ine respeet pour ">es csdiaes rcdsona. Ps,r- 

ticlpont a (^aeltpe chos© qul les d^passe. ^uel-nie chose en eux ds 

plus ^and (p feux. C*est a c© quelqgue chose ;^ue nous adressons ces 

devoirs.

IV. Done, prlnoip© eom&ain: sentiment do respect pour 1'humanltl. C'est 

oe qu'il faut eveiller. Toutefois se color© dLfi'l entrant saivant

I 1 human!tl respect^© est cell© d'autroi ou la n6tre, 

Chez autroi, nous est ^tr;n^re» l)*o?i seatioent peraonael est ab­ 

sent. Le respect Iprouv©' n'est s6ll nonaalQR»nt d'ancune imtre 6- 

motion. Noti^ human!tS. Cette grindeur est la r«6tre. 3entiment 

£prouv6: flert^, C'est aussi 1© sontiisent qu'il frojt Iveiller et 

dAVelopper. PHi 9il d^pasae le ro^to la nature en vcJLeur. 'Ju
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a part; pav sur le mfime plan. Quelque chose fjui iMleve. II 

doit etre fier d'etre un homme. He ressemble pas sax outres. 

Mobile par excellence do cette partie da la oorale.

B. LE HK3P3SCT m EA VIE, FftQtOBITlUK IXJ 3UICI1B

I. Voilk oonasent doit s'expliquer cette prohibition. Explications

ordinaires. Consequences des devoirs envers la famille, la socie"- 

tl: raisons tres peu pros--antes. Faodlie oui; mois le o^libatrii-o, 

I'hocame dont la famllo est llevle dans 1'aissnee. Lien bien fai- 

ble. Soci^tl. Tant tpe nous soimoes, avons des devoirs, mais a con* 

dition d'etre. Si nous renongons a ses bienfidts, pouvons bien 

nous d^^^er de nos devoirs*

II. Tout sutreoont da not re point de vue. I'homiite est saorl, done sa 

vie. Kffliaion de BCJI^ sacrilege, da mSme not e vie, notr-o sang. 

Ce qu'il y a de saore* en moi doit arrftter mon bras corai^e oeloi 

d'autrui. On d^truJ.t a volont^ une chose vulgadre. Mais chose 

pre'oieuse? Resistance* ivl^me. Bltruire one valeur nous seandap- 

Use • Le d£troiret le traiter coru.© une chose. Ne pas respecter . 

L'houm qi± ne respeote pas est emprise,

III. Done aasimiler le meurtre de soi au meurtre des autres. Faire sen- 

tir les ressesstolances. I^orraur religieuse qa'impose le meurtre. 

Suicide inspire sentiments anolo lies. %st5re troublont rai im­ 

pose I'eioi^nenient. L'horreur du sens verse.

Toutefois le bl&se n'est pas le rtSme. Coloa^ diff6reiaaent. Dans 

le oas du meurtre oolere, indication. Dons le suicide la r<Spro-
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bation est c He cjoi s'adresse a un hoairie qui a manoue' de fierte'.

IV* De rafime respect de sa libertl. Interdiction morale de I 1 aligner.

Principe juridique. Ce serait se traitcr de chose.

c. IA vgflTtj m

I. Autres devoir -3: devoirs de temperance no sont qu'un caa portion* 

lier de devoirs plus j6n6rau]c. Devoir d© ne pas s'abandonner It 

la pente de la nature sensible, dt Itti r^aister, de falro effort, 

de se domlner. Devoir de l fei*fort ou de la maitrise <^e sod. Tra- 

vaillor a op^rer on empire sur tous ses instincts, api^tits, ne 

leur ?>ocorder que la satisfaction cnie 1'on JU^D le* si time.

II. RLen de plua essentiel. C*est le ressort roerae de la vie morale* 

Devoir implique pre'cise'yant humiliation des app^tits. Fair© oe 

que 1'on doit parce que I 1 on doit. Condition idftme de toute civili­ 

sation* Ne pas disjimuler tout oe qu*elle ooate d' effort 3. Tout 

an It re surajoute a 1'fttre sensible: et naturel. Envors la soci^t^, 

sciences, art, 4pargne, tout cela suppose ue 3 *on ne sort pas de 

sensation, iraplirue privations, en vue d'obtenlr de plus beaux r4- 

sultats. II faut done s'exoroer a fed re effort, a ccntenir les 

passions , a mettre sous 1: dependence de la volonte* toute nature 

sensible.

III. Pas de civilisations sans effort. Done pas d'hurasnite' sans effort. 

Renoncer a 1 'effort, c'est renonoer a I*humanit5, to^fcor ;.u ron^ 

de 1* animal* 

L 'animal ne connelt pas 1 'effort, 1'enjeu du soi. II va oa 1'en-
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tralnent ses tend noes. 11 s f e.,;3it de aavoir si nous vculons ©tre 

das homines. C 'est ioi qu'est effioaoe le sontinsent da flertl hu- 

main®. Kzo&der <3e ooiaplalsanoe pour soi est mannuer a sa di^^ 

Montrsr laello Jole. On 3 'est aff ranch!, maltr© cios choaos, 

corps, parce qti'on n*en d^pond pas. Sentiment cfo valear accm, ds 

puis Janoe » df affranohis -eraent.

IV. den \ oralnd»9. L'aoltisme qui associe but Ue la vie. Pas ques­ 

tion da proscrire lea plalsira, nais les ia©ttre sous la volontl, 

He pas leur laisadr la direction de la conduite.

D.

C fast lo rsssort aotif de la EJOPalo individuello . I'hommQ salt 

que o© sentiment idt vivao©, trfes a jiaiant. On fait effort pour 

das fina positives. II ohorchora a tirer de lui-mfts© oe qu'il 

pout tirer afin d'aooomplir le devoir 10 plus 5lev^ de la uiorale 

indivi&telle, se o'tottre en valeur.
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A, COMTE 

(Rote3 of Lecture delivered by Durkheim at the Sorbonne in 1915)

Conception comtiate dondne'e p r quelques Ide'ea es^entielles.

Comte a, le premier, mis sociolo ie au ran; des sciences de la 

nature. Irapli-Tuait attitude mlthode lo ;> vis-a-vla des ph^nomenea 

sociaux. Le savant doit se oonside'rer cocas:;© ae trouvant dev nt l f in- 

comiu. Bien qu*il s'agiase de phlRomenes huraaina, ne lea connaiasons

paa, sentiment qui a conr.aia^anoe imnsldiEto il faut subatituer conna.-.a-
r* • « "*%sance ooncoptaelle /,car - o'est-a-dire/ scientifique.

Science de la nature spe'oifiqae, objet et r^thod© de prosres. 

tl .pses ci© la nature hlteVogenea, lea uris par rapport auz sutrss. 

Ph^nomene de biolo/^ie aociale pas imr^diatetiient rdd^tctiblea aux ph^- 

noir^ries de la biolojie humaine.

Statique sociale: rap tort 3 de aolidarit©'.

I>7naiaif|U8j consid^rl syston® dans son devenir.

Rapporta constituanta / ma-'che de la civilisation. Seule la dyn;;ani- 

cpe aociale ve'ritableinent explicative. Evolution; d® la civilisation 

a tr-ivers le temps, aua^i lai Jes 3 iSt.its doBdn£ sociolo^Le cointiste.

Sn un sens de'flrl- peut 6tre adoptSe de tons les aociolo ;ue3 8 La 

SociolOijie ^tudi© la civilisation, mais Itadie ces manifestata de rapports 

avec aoci^t^ d^termin^e et rattache civilisation a ty)?93t aooiajg^ d^tor- 

ndnls. Civilisation conaid^r^e com?ie la chose d'or^ani ati na aocialea 

d^termin^es. La c. a quelque chose d'internaticaial. Difficult^ de dS- 

mftler. Le droit plua personnel. Mala mo, 30, reli ;ions internationaux.
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Mais o'est la vie sociale de 1'autre jenre qui a pour base un systeme 

de srouperoents de ce genre, qui forme un groupement d'une autre sort®. 

La oiTilisation europeenne a pour substrat la science formed par toutes 

les .^randes socie'te's europ^ennes, et Ame'rique Latine et An ;lo-?>;:jconiio. 

Bspeee de conflagration fonale par les socle'te's civilisJes. Dans mesu- 

re ou international exprime un© Tie sociale de'termine'e. La nature des 

rapports entre organises dlteimlnle fait la nature de la Tie Interna­ 

tionale.

Etude des groupements sociaux con. tels n*a aucune place dans la 

sociolo^ie comtiste. La T artie qui deTrait tr'dter les groupezaents 

humains serait la statique (anatomie)., La rlalite* statique sociale ne 

oonsiste pas dans une anatomic de la socie'te'; Itude des rapports de 

oonnexit6 entre Itats de ciTilisation; des phlnom^nes fonctionnels et 

non pJuSnomenes d'ordre oori^holo^icpe.

A ce point de vue, la notion de socie'te' s'lyanouit. '-tectplace'e par
i

notion d'humanitl. La sociologle hamaine n'sst plus un sgr^gat d^ter- 

min4. Les sciences correspondent a des Itapas. L'individualite' des 

soc. n'a pour le saTant aucun intlrftt: s© oonfondent ou se prolon^ent. 

Mais, par elles-mftmes ne constituent pas rlalitls no^jrelles.

Coimnent notion de deVelopperaent a partir d'lncyclopldies. Snsemble 

de conceptions aoquises.

Pour Comte le ressort de cette iTolation indlvlduelle tient a la 

nature de 1'hoone. Instinct fond^imental de I'homme vers le pro^s. In­ 

tuition qu'll y a specific!t$ da T)rogres: mais, iuand esaaie d'expliquer, 

ne Toit pas -lie confere a I'hunanit^ priTile^se dont ne 30 rend pas compte. 

31 nous mettons chea l fhomr?« instinct do pro^r&s, il y a chez lui ,ueliue
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chose de laarveilleux, du mime coup la social perd de son importance. 

C'est I'homme qui est poussl a progreeser, la sociltl permet accumulation 

dea productions de ge'na'r^tlon en .glne'ration? permet conservation de tra­ 

vail humain; mais n»en est pas 1'ouvriere. Se borne a transmettre. 

L'homme prograsae et trouvv; dans la societe qui dare plus que lui, 

moyen de pro^resser Iternelleraent. Mais alora I'homrce progresae parce 

que homiBe*

1) pas de substrat social* de morpholo>5le de la socie'te'. Arri- 

vona a la sociolo^Le sans soci^t^s dgterndne'es.

2) Comte a saisi un des phlnomenes caraot^ristiques, mais pas le 

plus caracte'riatique. Action qui re'sulte du ooncours des consciences in- 

dividuellesr par cela airttl que sont ^rottp^es, 1© phe'nomene social capi- 

teJLs action des ^Ine'rations les unes sur les outres. Kn rlalit^ con- 

oours des consciences groupies est productaur ©t crlateur; syntlieses da 

consciences vivantes. Le passl ne peut entrer dans synthese r^u'a condi­ 

tion d'esprits rivants. Mfime ce qui est dft au passl suppose action d fun 

autre jenre. Vie sacinle saisie dans un ^roupe fonael. La s^/nthese 

crlatric© est oell«-la. Vie sociele se aurajoute aux vies incEvidueiJLeg.

Dans oette lacune explication de la mlthodo comtiste.

lies phlnomenes socisux s*imj}liquent mutuellement. Analyser la vie 

sociale est la faire s'lvanouir. Solidaritl d03 parties* ensemble dans 

vie synthltiqaa, car consensus> Pas de morcellement ni d 1 abstraction. 

II fsat cjue sociologie constittte sploulation unitaire. 1st frsctiom josnt 

empftcherait d'apercevoir rlalitl. Au dlbut il faut tacher d'aperoevoir 

I*unit4 sociale. Sn physicrue, chinde imnldiateinent comi:« la partie: le 

tout, univers que n f atteijnons Jamais, pas donnl. n aociolojie ce qui
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est donne totallt^: civilisation, D'elle il faut partir. &n biolojie 

d f organism© aa point de vue biologique, de la vie &u point de vue physi- 

olo~lque. Dana la biolo^Le d'abord vues d'ensemble, ensuite de details. 

Toutes parties qui la component sont eiaport^es par mouvement fondamuntal. 

A la base idle que civilisation est un objet de la ^ociolo<;ie, aporcevoir 

cette dii»ection fond;uTient.ale , lo saouvement. Los Trois Ktats. Id£e 

sous-entendae . Comte pr^sup ose le r^sultat saiqu©! il est arriv€« 11 

s 1 - dt da d?-/eloppeG»nt de la nature dine. La sociolo,p.e tient dans 

probl^oses fondaiaentaax. Point besoin de reol^rcher d'ordre particulier. 

3)eux proc^dfis pour sciences naturelles,

1) observations analytiques. list sterile. Pour que f^conde, doit 

s'ap uyer sur th^orie prlalable. La luraiere ne peut venir que da 1'ea- 

prit. Dans les phlnomenes sociaux.the'orie prlalable pour qu'observa^ 

tioii3 pa» vaines. Auasi Coiate loin d*Stre eirrrdriate, le compc.j^e, en plus 

d'un endroit, avec Kant. Four lui le fait brut eat sans valeur.

2) experimentation, Isoler Influences dlterminantes des mcddfica- 

trices en introduiaant un chan^ment dans marche naturelle des faits. 

Maia, si ne ....... pas sodalec^nt, analyse pathologiq^e peut s'appli-

quer a la 3ocilt5, maladies soci^iles. M.-da cette analyse patholo/^que 

ne pourra nous faire connaltrequ 'influence 3 second: ires, Bt que 1'on 

ignore methodea patholo ̂ ques n*a donn£ aucune esx)ece de r6sultat. &x> 

p4rimentacion suppose dlcouverte de lois. Suivont Comte, coiarie en biolo- 

explrimentale , n'est que ae peu d'utilit^ en biolojie a) a cause

Alterations dtjis systeme de la vie introdoit alterations

dans toutes les directions: ....... b) inoapacitS

En dehors de nethode exple, met, conrparat^vo . :»'approoher des
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nismos on ^InlraL, de aexe different, varle^a, races diffe* entes. 'll- 

sultata import&nta en biolo pLe. Cossparaison ent e socic'te'a onimolea et 

hutnaines. Coneeille da les rapprocher, indique que socle* to* s humalnes 

peuvent fttre rap rooheVs das organiaiaea. Kaia 103 socie'te's animales 

sont ©n debars du deveni*. La coiaparaison ne a^aurait rien nous appren- 

dre sur le progrfes.

II y a one autre ooraporaison. Difflrents It- ts tie soci^tls humai- 

nos par Iu3<fiols a pa»s4 notr© civilisatS. on, r-ouvona les aaiair. Pour 

nous retrouver nos Itapes pas .v'es chess peuplea qui vivent encore. Mais 

cette reohcrch® ne RGUS fera rien oonnaitre sur 1'ordre de succession 

de ces &tats.

Cctte analyse revient a lU-oinations successives. II faut 

m^tfaode hjatoriaao.. Seul© maniere d'apercevoir lors sera 

Illst. des €tats conse'cutifs ds I'humanit^. Comte n'admet pas ou'il y 

sit des Mstoires sp^ciales. II f?^ut se rsettre en face du pro/ppea 

humain da son ensemble 5 d^montt^r dans cjuel sens s'est d^velopp4. Coiate 

esploie mot de comparaiaon. Comte auppoae coexistence. Jne telle m5- 

thode place Itats d'une maniere consecutive. II s'a^t de les relier. 

II faudra d^ga^r de l*histoiy© la suite des ....... 6tata dn pro^res

huraaln. - Au fond par (pest, de causes et de conditions. II faut aper- 

cevoir ordre ehronolo^que des fas. Stipes humaines? t&cher de les dl- 

oouvrir.

Yoila comment bien que sentiment de r^alite* de vie socicile, iMoole 

oomtiste a it$ sterile, II failait se de1>ara33er du Comtisme, La aocio- 

lo io prlaent^e oomrae science. II n'y a pas de science ,|ii irapli;tue ne'- 

oeaaairement un homrne de g^nie. Contradiction entre notions de science
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et speculation sooiolo^L^ie, telle <jue Comte I 1 a intend. Les aicllocres 

conditions Indiapenaafcles de la soieno©.
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APPENDIX D 

NOTES TAKEN BY M. LS DOYifll At DAVY AT (PROB^LY) TIE lSO'°--9

MORALS

D* ordinal ra on de*duit d'une notion thi moral les r&^les y iraplioue'es, 

quo cette notion soit la kantierme ou I'utilitcdr-e.

Comment construire oe concept da moral aur lequel repose toute la 

morale, oar la morale exists. II ne depend pas de nous qu'elle soit. 

Done pour savoir 00 qu'elle eat nous dovons 1 'observer. Toute definition 

arbitraire e'carte'e il faut observer ot xndudre.

On no peut aavoir K priori oe qu*eat une conduite morale droite, 

Mftmo si I 1 on pensait <M& la notion du moral nous ait 6t$ donii^e I. r?riori. 

pour la reconnoitre en nous » et pamd toutes l©s autres, il nous faut la 

cheroher et la reconnaltre av@o un oritlr© pour la di stinguer.

Mtds 00 oriter© c'eat uno definition dii fait moral. Or chacun de nous 

I. partir de I'adolesoenoe a en lui line conscience morale. ,ut en dahors il 

en est un© autre - 1* opinion morale du ^roupe et c^iand le ju ;e rend un arr§t 

ce n'eat pas au nom da sa morale mats de la morale cocmne. Meme dans la 

vie a cliaquo instant il y a un jajeiaent moral oomimin qui nous olasae , et 

toute notre conduite eat ainsi modiflle par l*estime et le blame de la col* 

lectivit^. La difference entre les deux consciences morales est parfois 

tres accentue*e. 11 y a des regies Tai sont dans la conscience cocii ine et

1. These notes and those by M. Cuvillier vrh.'.oh folios? were kindly made avail- 
lable to me by M. Davy. -her© the ',?ritin ; or fre iu0nt abbreviations are 
difficult or impossible to doci her, 1 have indicated this in square 
brackets. I oust thank Mme Lord for her help in this connexion (s.L.)
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<jjd pourtant sont absentes ohea certains: of. les criminels. Dans leur 

conscience morale la rfcgle en question n'est pas repre'sente'o, - An dehors 

de ees oas extlrieurs 11 y a des personnes qai ne sentent pas ou qui son- 

tent moins des re&Les morales dSlioates. D'autres fois c'est 1'lndividu 

qui ajoute en lui (of, moeura) des re;£Les morales inconnues tie la collec- 

tivitl: o'eat le cas da sofupuleux moral en -^n^ral.

II y a dono la deox morales, solid&irea mais distinotes. Le ;ros 

profcleme estt de laquelle faut-il partir? Si o'est de oelle qui est en 

nous 11 nous sufflra de nous observer nous-rafcmes. C'est ainsl rpe prece­ 

dent le plus aouvent les moralistes.

3i au oontralre la weaie morale,oelle dont faut portir est la morale 

commune 11 fout das prooldSs oon: li u^3 pour la salsir au dehors de nous.

l^lle nous fait indiquer dans quel sens doit se tranoher la questicn. 

Ce qui nous importe o'est non la morale de x on y, niais I 1 opinion puiaque 

o'est elie (pi nous rejle tous nos relations.

Hals 11 y a plus: si on croit oAie nous atteigndms en nous la morale, 

alors on ne voit dans la conscience morale commune, que la conscience moyen- 

ne. - Or 1'^cart entre conscience moyenne et conscience comi'iune est tres 

grand, Tous nous naus oonduisons da fajon mediocre par rap ort a la mora­ 

le qui vlt dans notre opinion commune, - of. la regie de 1'homicide qui 

est en pre3que nous tous: la socle*t£ a sanction condamne a mort. Get^e 

peine t^molgne <frie la collectirit^ rerroche avec one to He violence nii 

doit tuer, L'individu au contra!re, s'il re'a&Lt seul ne tuera • -is. AU 

oontraire la foule lynohe: o'est que oette fois 1'opinion commune agLt et 

non plus seuleraent 1'individuelle. Dcins la morale contractile He la/diff 5- 

rono&7 seralt encore bien plus
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Si o'eat de oonsoienoe raldiocre que font parbir alors 1'opinion n© 

poarra fttre rpi'un moyen arlthmStique entire toutes les consciences indivi- 

duellea. Or I'hom&e moyen a condiite morale mediocre, wn face du crime 

et da la faute morale I'individu a reaction moins forte que la collectivite". 

Notre .sentiment inte*rleur souvent n'est pas ade*quat a notro lan^age offi- 

oiel qui reprlaente plut6t 1'opinion de la oolloctivitl ue la n5tre pro- 

pro, Nous socRDes l*5oho de ohose qui nous vient du dehors.

Mais comsnent se fait-il (p'il y a une morale ext^rieure et 3upe*rieure 

& celle de la conscience des indivldus? L 'existence m&rae de la sociolo^ie 

est ioi en cause. Pour nous rendre coarpte de oet e*oart, tachons de saiair 

la creation d'un idlal moral. Cf. dans quelles conditions a'est forml 

I'ide'al isau de la Evolution Franjaise? Itat d*effervescence des asnera- 

bllea par lequel 1'individu est tranaforiQl. « L'lndividu est alors entral- 

n^ par 1'llan collectif: lea plus ordinaires sortt oapablea de d4sint€res- 

seinent - of. guerre de 70 - parti socialiste - affaire Dreyfus (- cf. 1'u- 

nlon saor^e et 1© moral de guerre ).

Lea idlaux ainal constitu^a aont fixla en dshors des consciences in- 

dividuellea dana un mdomiame special. Cette fixaHon se fsit d'abord dans 

les choses (enAjlfimea)- dans les lieux qui furent le theatre des jrandea $- 

laborations (pllerina^s)} - dans lea jours, dana lea dates (arniveraairos) 

(fetes rel 4euse3, nationales, etc.)* L'absence de fStes publiques actuel- 

lament atteate bien que nous n'avons pas conatitul un idJal nouveau; - dana 

les mote/f onanles das i^rands partia, des .groupernentsjla fonaule eat inu 

, rythnSe, imperative. Klle vient exprimor un id£al oolieotif.

1. These words were obviously added by M. Davy at a later date (3.L.).
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De la lul viennent les trois oaraeterss. Le rythme est la re ;jlo des 

peoenta oar les laments du courant oolleotif doivont obo'ir a une re&Le 

pour s'aecorder. Knfin I'ide'al moral vient s'incarner dsns dos jjpjgnes, 

non seule&ent dans les grands hommea (abe'lard, Voltaire, Kapole'on) mais 

dans les prfitres, les magistrats, Ces hommes reprlsentent les /difflre 

aspects. Les r^sultats vivent dons des individua 3& terminus.

Maia 1'id^al moral se forme d'abord clans .[^oipements supra^indiTiduals , 

et ae conserve dans &;3 chosos. C'est en se rewettant en contact avec cos 

choses que 1'individu cntretient en lui 1'exaltation collective. D*ou 

le grand r6l© des ffttes,

II y a eVideimaent uns ^lite representative, mais qui n^xprime qu'un 

aspect de 3a morale, st ohacun oxagere 1'aspect qu*il represent©.

C'est done de la morale teH© qu'elle est et fonctionne en dehors 

d* nous qu'il nous faut partir.

Mais dit-^on, c'est observer rsais sacrifier 1'id^al. Non puiacjue la 

morale quo nous allons <5tudier c'eat une morale rjui est roi dsssus da la 

moyenne <|de nous formons. Kon ssulement nous ne la rlalisons pas mais nous 

I'imastnons a peine. I'ous .soneaea. ,clonc en plein idlal. « L*individu ne vit 

pleinement I'idlal moral cpo dans les pe'riodes crlatricss o^i c'est I'tbae 

du groupe ::ue rit en lui ot non lni-oftce. I'idlal moral result© do 1'ef­ 

fort £lj I'individu, ce ^outiex^ au dessus de lui-n^iae.

Ainai la morale publicpe existe en dehors des individus. La vie morale 

nous vient du dehors, c'est au dehors qu'il fout I'ltudier. 11 en r^sulte 

que la morale ^tudile par la sociolo^ie est id^ale. C'est une moral© qu® 

les homines violent a charge instant, que 1'individa moyen se reprSaento im- 

parfeiterr'.ent qui n'est nftrae pas toute entiere dans los individua 3Upe*rieurs.



Hi morale de la moyenne, ni morale da 1* elite: morale :u proupo entier. 

Slle existe x^p»5 ®n dehors des consciences indivi duellos qui I'expri- 

ment comae elle peuvent,

L'ld£al sous toiites 303 formes n'est pas line pure representation, rnais 

une force r*ui meut les yolonte's. 11 faut qu*il y alt en lui una vie capa­ 

ble d© prodaire da tels effots. B'oSi peut lui venir uno telle ©fflcacitl? 

Si c'est de l*lndlvidu, comment poorgait^il I'llever aia

tare? 1.1. faut gue nous parfeloiplona li un a.yatfeme de force a. sup^rieurea qu 1 

11 y ait en liindlvl&A autre ohose que Xud.*iaiiiae^. On com rend ainsi que ai 

1'ldSal nous attire ce n'est jasais sans resistance. II y a deux syat^raes 

de forces en presence. Tout acte noral iBpliqae 1* effort: c'est -ue notre 

nature a deax polo -5. La socllt£ existe en ncjus, s auf dons les moments 

exoeptionnels , a l*4tat de re-presentation abstrsdte tandls rtue les forces 

individuelles sont sentles,

II devient ainsl possible de parler d'id^al sans renoncer a oacun pos- 

tulat du rationalism©. On pre^ente trop souvent l'ld<5al ce quelqua ohose 

d'lneffable, d'lnoonnalssable, li moins iu© 1'on finisse par ^pj^eler raison 

1 'instinct et 10 sentiment ce qd est un abus de mots. La v-ense'e confuse 

a s n r&le. Mais la pense'e dlstincte ©st la pens^e proprenent dite. - 

L'ldlsl est un ensemble de forces rlelles qxH peuvent §tre Ityidi^es, f dre 

1'objet d'une science. Ainsi IQ eoncevait ilaton. Koua ne,j)a33v'n3 pas du 

fait & 1*1 djg^. Nous soiai-es tout de suite en presence de purs ide*aJDC. 

rioas allonn de I'ld^al & I'idSal.

L*i(ilalisno radical semble r^soudre la mferae question d'uno eiutre fa- 

con. Toutcs les forces belles sont icbSales (ex. Hamelin). Do ce point 

do vue on comprend pourquoi I'idlal est moteur, non les 'nstancos a 1'idSal.
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II faut done maintenir un certain duclisme. I/idfialisrD© radical ©3t o- 

tlig£ d'admettre ine chute aveo touted les difficult®*® da oette hypothose.

Sous toutes 3©3 formes la conscience oolleotive se Qiatinffie <3e la 

eonseienoo indJviduell©, Le eolleotif n'est pas le ^neVol. Bat col.iee- 

tif tout oe a cjaoi les mentor© s d© la ooliootivite* p©uv©nt purtifiLper bion 

que ohaoun n'en poised© qu'un© p rti© inf©*ri©ire, C'est un patrinoine 

comiun dont ohswin revolt une paroelle, qu'auoun la i^ossede int^gral©ment« 

Par oo»s€<|uent oe qu*©n posaed© la moyenne ©st different de oe qu'il eat - 

of, analog© £lj ou intellect. Peraonne no posse d© tout le longa^e de son 

teisps. Dans le langa.^ vienrjent s'exprioer tout©s lus notions doa soienoes. 

Or bien p©u do ees notions ©xiatent dcins la oonsoienc© nioyonnQ, Ces notions 

font sentir leurs effets dans les consciences qui l©s ignorant dans lour 

int4,jrit^; ex. notion oomraui© du soleil plus proche d© la v^rit^ soienti- 

ficp© qa*£sutr<sfois. Cf. aussi Applications industrielles - Ainsl lea no­ 

tions soientifiques dlpassont c© qae la conscience ooyenne en connait. Ce 

sont ausai dos chose3 colloetives*

De la notion i articulier© de la socilt4» Ell© a un corps aais aussi 

un© %m constitute par un ensemble d'itl^aux q^ii existent ©n dchors ti® la 

oonscieno© moyenne et -ur lesquels 1'esprit indi?iduol s© modal©. Bous

vis-Vvis d© ces idlaasc coane 1© Vou$ da Flaton a I'e'jard ties i- 

: Nous essayons de nous llQV©r jusqti*K 0ux sans pouvoir les atteindre,

:;|iand on r^dait la oonsciono© collective a la conscienoo moyenn© la

devient iiapossibls ©n fait. Sxp4rienoe instmctiv©: ffi Volker- 

psycholo,;^? (of* manifesto qui ouvr© la /"?J )• Ls social pour sos fon- 

dateurs est ^"?J7 ^® I'indivicluel. Us ont le sens de la spe'oifioit5 

social. Cependont leur tentative a avort^. C'est qu'ils n'ont trouv4
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pour se repre'senter le social d'autre notion ^uo eel o de iM.ndividu moyen, 

En oe sens la sociologie manque d'objet, c'est une paycholo^ie abstr ite. 

II faut comrrendi^e -ae le social est uno synthe^e ori/iinale, resultant 

de la coiabinaison des consciences individuelles.

Les rfet^les morales se olassent en deux oatlgories:

se rap? ortant & dea groupos socioux d^terrainls; jroupe

groupe professionnel » politique, international; 2 

de tout groupeE«nt dltermin^, relations aux rapports dea : ^©nts entre eux, 

relations aux rapports de I'a^snt moral aveo lui-fflfiiae. A.) outer 3° the'orio 

des sanctions et de la responsabilit^ - Kous Itiidi rona le 2 m0 groupe.

Etude do 3 regies indlpendantca de tout grouperaent d^tormiri^.

lA^les prohibitives de I'hoBdcide. A lour propos nous verrons ce qui 

fait le prix de la personne humaine. Aujourd*hui I'homioido est le criiae 

par excellence. A l*8nvers de Jadis» l f attentat cont e oolleotivit^ est 

moins .jrave.

La reprls^V^n, mfirae do la poine de taort montro coabien on respacte 

la vie de I'individu.

II y a encore ^ l*heure actuellei homicide

Ce sont les trois seules exceptions (en tenrps de cy
(en lltiroe d^fonae 

D'oa vient done ce res poet ds la vie humaine? of. >pencer, Justice 

cap. IV &, IX le fait dernier du fait me le nseurtrier sup rime an or(-janis- 

mo tres bion adaptl. II veut qu'on observe toute la slrie anioLile , Cc\r vie 

morale n'cst qu*une autre fonae ds vie physi^?ue. - Mais an contraire vie 

morale est propre. La vie hysi |ae tend & la vie. La vie morale au con­ 

traire impose souvent le sacrifice de la vio, aouvent la souffranr-.e.
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oontraire vie physique Ilioine douleur. Vie morale eat faite d'effort. 

done de peine. AU oontraire I'^panouissement de la vie a*6loi<;n6 de la 

peine. L'horarae souffre volontairement, Celu ne vout paa dire quo ie plai- 

lir n'ait une place dans la vie morale,

Pour Spencer les valeurs morales sont de n&foe nature que les autres, 

Iconondques ou autres. Done ee poatulat est contraire aux donne'es d© la 

conscience morale publique telle qu'elle a toujoars e3d.st^» Mais dire 

d'une choso qu^'lle ©at a part des autrea, incompatible, c'est dire qu'elle 

est saorSe. Ainsi nous entrevoyons tout un monde da valeurs morales i- 

dSsdea ^i@ Spencer ne soupoonne wiase pas. Sant au contraire l f i trea 

Men vu.

Si personne hmaaine sacr^e, l f hond.cide sera un sacril&^e.

Cf . ^mndLag d. Nat. der Sitten. Pour ce <|Li*il y ait un i^ratif 

cat4goric|ue, il fout cp'il y ait une fin en aoi. Or il n'y en a pas d'au- 

tres en la persorrne de 1'hommc en In^ral.

Mais il s 'en faut cp'il faille r^d;iire le saord a la notion de fin en 

soi - Le sacre* en rlalite* est ejitant moyen que fin. Cf . les dieux n*exis- 

tent ;^ue par rapport aux honunes, par leui^ of 'randes ou penslea.

La notion de fin en soi est oontradictoire : oo serait un f ? J 

roort £ ? J ne prodiiisant rien.

Kant a senti 1 cpie la personne huoaine a un caraotere reli^ettx 

2° que oe caractera reli^etw tient a la dualit^ de I'hoimse. Mais n'a paa 

explique* I'ori ^.ne de oette duolit^. La distinction du nounene et du phe- 

nomkne ne r^pond pas aux beaoins de la question. Kant n*expiique pas la 

£ ? J suplrieure du moi nouminal. Sawl doute semble reli$.eux par son 

earaotire de nyst&re. Kais tout ce qai est ncrst^rieux n'est pas
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et tout ce qui est reli^leux n'est pas mystlrieux. L'opposition de la 

eonnaiasanoe et da la religion est toute re'cente et ne rlpond pas au fond 

das choses.

Pour comprendre oe oaraoi&re sacte" de la vie 11 f aut ocnsulter non 

les philosophes maia lea oroysjaoas populaires: observer comment la cons­ 

cience ae comports quand ce caractere oit mSoonnu. Quiconque a comnis un 

hondcidfi se trouve souilll au regard de la conscience populaire de tous 

les pays, et davient source d 1 influences dangereuses pour lui et pour les 

autres; 11 se sent expos^ a certains perils, et partout on le slpare des 

atttrja homines. II recele en lui du fait de son acte, une force religieuse 

da I'espeoe malfalsantey du ^ole/ gauche, c^uelle est oette force? £lle 

ait lib^r^e notemment par 1'effusion du sang. Ainsi les frustrations ont- 

elles pour but easentiellement d'effac r la tache da sang. C'est qua 1'aine 

rial da 6ndnemment dons le sang (Sgaleiuent dans le souffle).

Ainsi la force en question est 1'liae, principe reli.jleux ci^^agl par 

la Bort, Alnai I 1 homicide n'est pas seulezaent la destruction d'un organisms, 

maia un attentat coritre un principe saor£, in sacril©^, Le sacrlleje par 

excellence est le contact indft entre lo profane et le sacre*. Un meurtro a 

pre'cise'gant pour effat de violer les interdits qoi protS^nt I'Sme: con­ 

tact ililcite et destricteur - E^sultat da oe contact: tout c© qui est sa- 

crl est 5minerament conta.^eux. L'&oe eat done telle, -..lie oontamine le 

criminel. C'esl .all© qoi fait la tache qui se cache dans le sang, Mats la 

violence I'a irritJe et par cense*quant change a© nature: devient principe 

da mal nocif pour tous et partioulierement pour le ooupable. Cf. 

d'Oreste poursuivl par 1'esprit de Clytemnestre. Nim^ais, (1'ame 

toute force religieuse est panse^ a la fois oonsme physi ne et coimne psy-
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ohique).

Oh coraprend 1'ori ine de la reprobation de I*hondoid0. II y a en 

nous une force religions©, I'lrae, Iparse dins tout notro corps. Aujourd 1 

hul encore, o'est la oroyanoe populaire. Notion qui correspond & I'idSo 

kantienne de la p©rsonnalite\ L'&rae est fsdte d*une autre substance quo 

lea chose3 sensibles ©t elle obe*it a d'-iutre3 lois, Bllo eat enfin mar- 

c?i6e d'un car^otere reli^eux, 13^3 lors s'a^it de saro r avec ;|aoi est 

fait© cette representation de I'&rae. Mais ces orograncos no sont-elles pas 

de pures suporatitiiMfta? (Eraser) Si 1'on entend par 1%, des ropr^sentc.tions 

Tjui n'eicpriiaont rien du r^elj 11 n'y a as de pure su era tit ions. Des 

repr^sentat;lons ;Ui eidstont chez tous les peuples ^. 1'ltat d© rcjprlrjen- 

tatioiis pratiques doivont repondro ^, ^?uel(^io chose dans le reel, sinnn log 

actes i3SU9 d'elles ne se seraient pas raaintenus. Ce qui ne veut pas dire 

que ces notions r@pr©*s0ntent oxuotement le r4el« Nous savons aajourd'hul 

^1*11 n*y a pas de culeur dsnis les corps. Mais il y a quelque choso qui 

r^pond li la perception des oouleors. Or raSme il doit y avo.lr ana r^alit^ 

oorrespordant Ik representation de I'&ae.

Choisir une socilte* o& ^n^se de l*idle d'tme soit particuliereciont 

apparente, sool(?tl attsal priirdtive quo possible pour atteindre I f ld5e a 

sa nai33anoe: Centre Australien, De la on ^nlralisera.

Dans ces aooi^t^s on ne croit pas <pe chaqiie naissance soit le ro- 

duit d'une creation splciale, mals ^i'il existe pour chaque tribu un stock 

imrauable d'ftne aui s'incarnent plriodiquerent. Ces Sines fondaaentalos sont 

les firaea dss ancfttres fond- teurs da clan. A 1'origine 11 exiatoit sin cer­ 

tain noihbre d'fttres incr^4s 'iui ont en^endrS les individus actuols. Seals 

leur corps ont disparu. Leurs &mes oontlnuent ^ vivre et viennont success!-
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vement animer de nouveaux oorpa. Ces ancdtrea sont toujoars o.->no,U3 connne 

des etres aurhamains investia de pouvoira supeVrieura aux homv.es los plus 

pttissants. Us ont donn6 aux r.ays sa forme actuelle, ont fait tous les 

It re a vivants. Done oaraotere quasi divin de puiaque 1@3 fine a da ces an* 

oetros viennent aniaer les homnes d'aujourd'hui, en chacun de nous il y 

a une sort© do Dieu - Kn outre ces anodtres 6talent eanentiellement des 

animaux ou vd ^toux. Lea &Bte3 gardent anjoard'hui encore oe caraotere 

quand elles ne sont pas encore re'inearne'ea dans des hommes. La ;(§n^ration 

n'est pas concue comnw resultant ease^tiellefnent du coromerce des sex -3. 

II fatit qu*une Sioe d'ancltre so re*introdoise dans le corps de la femme: 

ee (|ui arrive par exeriple niand elle rencontre un animal t|ui contient 

1'fime de I'anodtre* Done l'&n» de I'horame a elie-mfime en partie c.tte forme 

anlfflale QUL vl^tal. Les individua sont dea £" ? J ou des kcm -oarous. 

Cependant leur Itre sensible eat tout difii'e'rent. C*est done -u'il y a en 

eux E o6t^ un autre Itre, iqysticpe, independent qui peut sorfcir d'eux dans 

cortaJnes conditions et cpii eat pens^ sous la forme d*un animal*

Trea aouvent I. la mort on croit que 1'Sjne reprend sa fonae primitive. 

D'oA conception tres r^pandue de la m^tempsycose. Or le prlncipe reli- 

gieux de tout culte eat prdchl de fafon analogue.

Notion d'&rae » notion de personne. Le respect de la personne vient 

du respect de I'&ne, du prinoipe religieux ^a'olle repr^sente,

Cheroher dea aoeie'te'a o& la notion d'ame soit encore proche de ses 

originea. A 1*analyse, la notion d*aiBe apparait sous forme animale ou 

vl^tale.

Or 1'Sae ainsi congue a parent^ Itroito avec la force reli:,~ ase iui 

est dans a oci4t4 le centre du culte; le prinoipe tote*miiue. Mais cos re-
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liglons ne sont nl «oo nl phytolatrie. II f aut > our oonoevoir ce orincipc 

tot4ndque envisager tout oe qui est sacre*. Be la chose mfiroe dont le clan 

porte le nom se trouvent apparentees d'autrea ohosos de mftrae nature. Cf. 

principe totem oiseau blanc, le clan qui a ce totem attribue par parent©* 

mfirae qualite* h oe qui brill©, etc. Le soleil sera attribul par exemple 

a un tel elan et sera conou corana un oiseau blanc, Mais ce qui est sac ^ 

ce n*est pas I 1 animal lui-mfime c'est son embldme, c*03t le >.tc ; in iui le 

repr^sente, da3sin qui figure sur monument, sol, instrument, corps humain.

C'est oette figure embldmatique qui est 1'objet d'un oulte. on 

combien noua soomes loi de la xoolatrie. Ce -rincipe ooi^min est re 

t4 dans les esprits sous une forme materiel!©: animal ou y6*$£tal. I**homme 

sent en lui une force sinifuliere cfu'il peint sous la forme ardmale. Le 

prineipe tot^ndque se dirise et s'individualise dans chaque individu - 

Ainsi prennent naissance lea laes qui sont da fra(̂ nent de la force iia- 

personnelle inciividualisle.

Cette origlne de 1'ldle d'&me apparait dans les mythes das Warranainga.

La force religieuse * &me * qui est en nous et qui est Dependant une 

forme d'une force religieuse <pi nous est extlrieux1© et impersonnelle. 

L'Sroe teimaine est encore concue coasse paroelle f ? J celle s3s la divi- 

nitl.

Mats alors pour bien comprendre 1'ame, faut savoir ce qu'ost ce prin­ 

cipe rQli :4enx tote*ndque dont elle ^mane. C'est la socilt£ hypostasilt-: 

o'est oalb. qui repre'sente le drapeau du ;roupe. C'est 10 mftrae symbol© ;ui 

exprima 1'dtre iqystique et le ^roupe social. C*e?»t iu© les deux derniors 

ne sont qu'un.

Si la socilt^ a 4t4 ainsi divinisde c'est qu'elle oontiont tens les
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laments n^oeaaairea & un apothSoae de ce &enre. Un Dieu c'est une force 

morale qui nous comprirae dans nos instincts et notre £ ;ol3rae, ftbia c'est 

aussi un© force qui nous souttent: foi au -solut, I. protection et defense 

du Bleu. Cos deux roles - la aooie'te' lea joue. La socie'tl exige le de1- 

sinte*reaseiaent de l*individu. De plua la vie sooiale vient renforcer 

notre propre vie* Toute vie aociale noua lleve en intenait^ au dessua 

du niveaa moyen de la vie individuelle.

C'est oette force qui est la re'alitl de la vie religieuae. Lea rites 

ont pour but de 1'entretenir et de la reorder sans cesse.

Meia la socilt^ ne peut vivre aans les consciences indivi duello a. 

Elle lea plnetre et en les pe'ne'trant 3*y organise,

II y a dana noa reprlaentations un ^roupe sui aln^rla, X^es id^ea 

moralea iii noua viennent par Implication et qui expriment la sociltl, 

Chacun de noua d'ailleura refracts a sa fajon. Notre voix mfilde toutefoia 

|L a a aource cm dehora f La notion d'Soe correspond ainai & ce fait qu''il
*•

y a en noua d«a repr^sentationa ^iii nous d^passent, oui dlpasient le sen­ 

sible, - Mftoe daalitl dans la vie cognitive? sensation di vie ooncepi-uelle 

et l^i encore on a dit souvent avec raison cjie ceux qui n'actaettent paa 

cette dualit^ tendent vers 1© matlri all sine.

Ainsi I'&ae c'ost la aoci4tl et la civiliaation, o'9st-l,-dire la cona- 

denoe collective: le totem est la fa$on dont on I 1 a d'abord per.sl.
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(2) HWCSS TAKEN BY M. A T Ginm/maa AT CTE 1903-1909

LA MORALS

Morale pratique: 1'enfant salt Men qu'il doit pratinuer ses devoirs: 

et il salt bien quels ils aont; il faudrait lui moatrer quelles aont lea 

fanotions de ees devoirs.

loralQ th^orlcjiie: questions toij->urs vivantes si bion poshes: oals 

poshes scolasti luetnent.

II ne fout pas inoolq^er It 1'enfant (303 notions toutes faites» aiais 

lui donnor une s^thode, une attitude d'esprlt* Routes les questions mo­ 

rales se prlsenteront a 1'enfant diffIremment, suivant qu'ils onvisa^oront 

la morale comme imniiable ou non.

T6t ou tard les questions morales se poaeront 3k 1'enfant. II ne faut 

pas laisser Jiux rencontres fortuites, aux journauXj au-c conversations vul- 

gairea le soin de former ses opinions,

De plus, c^ec la morale, nous sonuaes sat, coeur n^me de l;, collectivi- 

t^. La morale est intiraement uni a la religion, GAIX ohoses e'conosi?ues, 

etc,

Les forces les plus puis".antes sont les forces sooicl^sr et colles-ci 

aont invisibles pour nous; c'est la science ^ui n;as les m-ntre, car Cw sont 

surtout des pii^nora^nes mentaux, des e*tats de 1* opinion, "c© sont des force a 

morales", Donner a 1*enfant lo sentiment da oela, c'est d^Ja ^norme: c'est 

tout un monde a lui r^v^ler, II faut d'abord lui faire ac^e'rir la "senso- 

tion du social".
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La Morale eat la "Physique des Moeurs Thlorique et Appli ;u£e"

Necessit<< de modifier la mithode traditionnelle. Preaquo touj urs la 

toujoirs la mftrae! est concue oomrae une science srjis matiere. alle n'a 

pas pour but de de"orir© on ordr© de'fini de faits. Kilo est congue com­ 

ma ayant pour objet un systeme de concepts qtii, i our avoir toate 1© tr 

valeur, n*ont pas besoin d'oxoriiner une r^alitl donn^e, qui consorveraient 

leur prix cpiand ia6iaB ils K'aundent jomaia ^t4 ap./liqals & la r^alit<S. 

Les moraiiates ne cherclient pas ce qui eat ou a ItJ, 3.1s en font tcible 

rase. Ils veulent inatituer une ll.pLslation et ils ne s'occupent pas si 

leg homniea la suivent.

Pour S-pjEit, la seule introduction d'un© Itude ex;^riiaent^ll£3uffit a 

vicier la morale. Les utilitcdres ne aont pas plus exp^rimentaux. Stuart- 

Mill reproche eux theories ordinairea des ooraliatos de n*Qtre que la 

conso'or-vfeion des idSes de 1'humanite1 ? ils garent bien 'iu© j.e<* somrocs n'ont 

pas toujours poursuiTi 1'utilit^; la ooraXe utilitariste est bien saoins 

experiment \licen r^alitl cue la morale kantlenne: preuve: Spencer et la 

charite"; cette morale si on l*applimait, obl5.£?3rait & de v^ritables r£- 

volutions.

Comment peut-il y avoir ano science de cette sort©? C'ost ce qu'on 

appelle une science normative ou applique'e. II y a d©s sciences rjni ont 

pour objet de oonstmiro des r^alit^s nouvelles: 7-3. la science de I'in^e1- 

nieur (par opposition h la ra5cani7ue)f - la ;^oo5trie a;-pliqu^e; - I 1 hy­ 

giene; la Tne*decina. I»a morale sorait ane science de ce j;©nre; clle em- 

prunterait ses donn^es ^ la psycholo $.e et ^. la sooiolo^pLe.

1& I'adbi^oiit^ da mot "morale". Partoat il y a das m ts diJT
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pour de'sisner (et la 10e£<|ae) 1'objet da l*5tude, et 1'ltude elle-mSme. 

"La morale" de'si^ne "a la fois les re-les et la science de ces regies", 

C'est qu'ioi 1'objet est cre'e* pur la science n£rae.

Una telle construction de prloepte suppose oerttdns prinoipes direo- 

teurs. II y a en effet partout 2 postulats quo voici:

1 - il existe une division bi-partite das actes luimsdns- toua Je 3 

actea humaina sont claa sifiables en deux categories contraires et raSme 

contrcdictoires: les bons et les mauvais. Les moralistea considarent 

cette classification oomme fondle*

2 • cette classification eat oonild^ree conm)e I'ai.;- lication d'an 

mftme prinoipe qai est la base de la morale, 11 y a an criters uni^iae.

C'est I'ide'e do Kant; il pose son prinoipe, et sa morale est "fan- 

deV'. Les utilitaristes no precedent pas coitreraent: "la morale se dlduit 

de prd.noipes1* (3tuart~Mill, Utilitarisoe) (cf. "Utili-tarisrae", pages 

5 et 6).

De 1& reVilte 'U® oe principe est naturel et ind^montr :blo. XI doit 

Stre Evident. Le i r ncipe de la morale "doit ftt-j-e eVident par lai-aftiue" 

(Stuart>4lil3. ibid.). r>pencer oonsidere coiame eVident pe 1'homrne ne peut 

poursuivre d'autre but que la vie.

La seule preuve oons& tercdt a faire voir cue co ri*incipe rend sffec- 

tivement com to de faits moraax donnta. Or ce sorait prescii'aux yeux des 

moralistes la preuve que oe principe eat maavi-ds,

1 r postulate

II y a la un fait qui doit §tre certaineraent fond^ dans une certain® 

maniere. Mais on 1'exprime sans auoune ^labo ation soientifi pe. ^
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certain nie lea aotes bons et les mauvais doivent Stro oongus oorano ccn- 

trairea? C'eat la ane impression due a la vie. Pour le vulrjaire, le 

oontraire de la saute*, c'est la roaladie. Or la Molo ie nous ap rend quo 

la santl est une forme da la maladie et inverses^ nt. Dana les faits re- 

lijleux, antithese analojie centre le mir et I'lnroqg* Or il oat ifcSmontrl 

^-WPUy re'ii/^eux est une foyiae de i?ur, et iriTergor^nt. L'un ast un 

de I'autro. (Cf. t^obertson Smith, Eeli^Jon do a. H^breupc- au moyen 

de oona^oration etc., l*impur peut Stre tranafonaS en pur* la bftte irnmo- 

lle chea les He*breux et qui portait leur fasites, servait, ausaitftt iramo- 

lie, It des actea cie ooctmtinion e%trdmement saints).

p.Q.atalati

Ce prj,noipe doit eViderament avoir la forme suivsnte; *la moralQ 

doit avoir pour objet d'agir confonalaient I, telle re^e*. Pour que oette 

proposition soit ^vidsnte, il faut done quo, dans les notions de la morale, 

soit coimjris 1'attribut, o'est-l^dire la fin d© la proposition. M&ls 

alors eonnaent oonstroirons-nous cette notion fondamental©? Nous y varrons 

ce cpe nous oroyons y voir. Nous ne pourrons proce*der a la ^offlltrie qui 

oonstroit sos notions arbitrairement e&v la valeur d© la ^ora^tri© ost i&« 

dSpendante de la rlalite* de ses notions: la je'ome'trie serait vraio mSme si 

pas de eereles ou da triangles,

Kais la niorale doit a'appliguer aux faits: elle doit Stre pratiqu5o.

On ne i>eut done oonstruire la notion 00 la morale "autrement <|iie par 

obse-Tetion et induotiveraent".

Attjourd'hui plua un pidloaophe n'adoet qu'il y a des notions a priori: 

on ne peut done dire que la notion de la morale est inne'e, h priori.



265
de toute fajon il faudrait la trouver, en nous, cette notion.

Done faut const!tuer la notion du moral inductiveinemt ot, pour cela, 

il fsut observer suelque chose.

La comparalaon aveo lea sciences normatives ai3 : 21 rules eat boitease. 

II y a das sciences normative aoplirue'as. Mais leur exeonle m&rae montre 

qu'une methods inductive est ne*cessaire.

Coianent tent de theories inor .las ont-ellofj Itl possibles? G'est qu'on 

partait ci*une notion extrSmement simple du oorol, Tout le ra<:,£ide en a une 

notion. Mcds cette notion vu.:^j,re t pratique n*a pas ds vcilour scientifi- 

que. C'eat cette notion HIIQ le moroliste poso» oi; tftchant oe la ci5jros- 

sir, d'en 6liroiner les contradictions, II precede done a posteriori, i3. 

le faut Men mois sans mStliocie, en prenant une notion non ^laborde.

Kt encore, les in-^rclistes appsaivrisscnt la notion vul^cdr©. Le v*Al- 

L;aire n*est -j>as syat^matique. Le ooroliste voit la notion vul^alre sous 

un an^La d$termini par son teinp^r.3ment individual. Le sursla.^te, a Is, dif- 

flronoe du yulscdre, pose .-jue les llliRents divers ne peu?ant coexlster: 

il3 posent le devoir pur, ou d'eUdJmonisine, etc.

Venons-en & 1*analog© avec les sciences nonaatives.

Ces sciences existent, Mais:

L'in^nieur paav»a imnldiaternent de Is scianc© QMZ. a; plications. Mais 

o'e^t qu'il a pour t&che de r^aliser des fins poshes arbitral:K*ement pv.r 

lea homines* il ne so demande pas "aell.e fin il a k pours-.livro.

II n'en ost pas de mfime de la mon^le. La fin mor-le ne peut Stre po- 

s4e arbitrairenient. On ne peut decider a volont5 que coci ost nxor-.l ou ne 

I f e7.t pas. Le moral ne depend pas de?i honrces. il foat de-.s reoherohes
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pour aavoir oe <ji fest le moral.

11 y a CQpendant une science applique*e comparable a la morale: la 

theVapeutique, hy^^ne et me'daoine, qui a pour but da r&aliaer une fin quo 

lea homraes ne peuvent poser arbitralrenent: la santo". Mats sussi il y a 

la deux science3 the'oriques qui ont pour objet de determiner ce qu'est la 

sontl: la phyaiolo{£e normale et patholo^lque.

La science cfiii determine oe qpi'e^t le moral, n'existe pas. La psycho- 

logie ni la sociolofjie n'en tiennent pas lieu; elles nous font connaltre 

la nature de 1'homiaa individuel et social; elles nous font oormaltre I'hom- 

me dans son ensemble; ellea n'Studient pas oette fonae spe'ciale d'activi- 

t^ cju'on eppelle I'aotivit^ morale - Toute "bonne oondaite" n'est pas une 

oondiite morale; le comrnerg.ant qui Tend bien, tient bien sea livrss, etc.

Noua voyona en quoi doit eonsister cette science qui nous fait d£~ 

faut. Le physiologic n« se demande oe ;u'e3t la sant^ en ^n^ral, mais 

la santo* de tel organe» de tel tiasu. * II ne faudra done pas constituer 

une notion du moral en gdne'ral. II faudra se demander quelle est la forme 

de la conduite morale dans I'ordre domestique, conjugal, contractuel, etc,

Ce qui fait quo lea homines n'ont pas senti le besoin da cette recherche 

objective et inductive, o*er*t la facon dont no .is est donn^e la morale* sous 

la forme d'un sentiment intlrieur. II faut que nous «entions au oontraii-e 

combien la morale est complete alors qu'^tant inte'rieure elle nous aemble 

tres simple. De plus, les notions morales nous sont tres faiaili9res; nous 

nous en aervons conatamnent, autre raison pour (ji'ejiea nous paraissent sim­ 

ples.

Ktant en nous, la morale nous eemble fttro de nous. Nous y voyons 

1*ensemble des jugements quo I'individu <nonce sur ce we doivont Itre sea
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rapports av«o lut-g&oe et airse les autres Itrea. Nous avons 1*Illusion qp* 

l fordre g&rae eat notre oeuirre.

Xais alow pour^uoi oe systems dfidles s *iB$o39~t-il a nous?

Nous I'avoBs llevl a I'intfrieur de nous-mfimes sans mlthode, au ha- 

sard des rencontres, aareo d1 asses pauvres ffloyeas.

Le laoraliste Jettera ee systlat \ oas, 9t refera I'oeuvre <p9 fait 

chacun da nous, mala avec reflexion at ralthode.

Mais oette morale qua nous royoAs du dedana n'est pas la so ale; oe 

n*est Tu'un aspect da la morale. Qtiand le juae rend une sentence, il ne 

la rend pas au nom da a a conscience morale intlrieure, mais an noa da la 

conscience morale publinue, lacjuelle n'est exprlai^e adlcpateiaeiit dans au- 

cuno conscience i&dtvi&ielle, fantftt one i^gle de la conscience publique 

disparait eooplltesaiit de la conscience individiiallG (il y a des indiri- 

das qui He senteet pss raspeet d* la propriltl» de la Tie) t tantSt one 

re^le de la oonsoience pabli^ie fl ast^ hjrpertrophie dans un© conscience 

individuelle /aoophilcq^. Chacun de nous modifis et dlfonne la conscience 

morale da ^roape sur iuelques points.

la conscience du grompe serait-elle vue siaple ..^Inlralisation des 

consciences individuelles?

La eotiscienee iK>rale de I'itiiitiia im^en, an trls graad norfbre est 

um conscience aorale i^dioor© (TS. sur respeet de la pronriStl, sur la 

dllieatesse dsns les eoiitrata). ll?53Le de-la morale ciTique plus fortoa 

que cell ea de la morale dooestique; @t eeiles de la morale humaine rpe 

celles de la morale oiviqiie: tandls que la morale publique est extrftmen nt 

atMete. L'homnie moyon n'a rien des hlroa* et pourtant la morrJ.e publique 

nous demandt eontinuellei^ent des s&orifiees. L'homrre moysn n'ose pas dire
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tout haut ce qu'll pense en lui-nftn», nuelquefois plus ou moins incons- 

cierarnent.

La morale est done un id/Sal en ca song que nos sentiments rnoraux, 

tels rni'ils sont en nous, ne sont mas ce que re*clan» la morale publiquo,

Koas entrevoyous alors 'Jin axitre domai.ne do la morale que nous ne 

pourrons apereevoir en regardant uniquement nu ded^jris de nou3-ia§nies. 

C'est cette representation d'uno nnralit^ supe'rieuro & la conscience morale 

indivuelle ue les roll £ons ont ©xprital sous la foriae d'un §tre trans- 

cendant et morfileraent parfait. Cell, prouve -me les hoanes cie tous temps 

ont sent! -iue la morale 5tsdt -.tuel<iue chose de suplrieur a eux, tfi± vient 

do t^lus haat qpi'eux.

Mois pourquoi ne pas adraettre cos points de vue *.'& la morale?

C*est ^ue la conscience morale in^ividiielle n'est que le reflet de 

la conscience raorr.le dii -jroupe en nous,

II y an a n^cessaireiment une qui est primitive, et dont 1* utre dS- 

rive. Or la conscienoe pub3J.que est sup^frleure I. la consoienoe indivlMel- 

le> r II est impossible que la premiere qui r^olanie un sacrifice de tous 

les instants ne soit que le reflet de cette morale individiielle si COB*- 

plaissjite. Le plus ne pent v&nir da. aoins.

De plus, en certains CL>.S , la statistique morale d^montre ue les indl- 

vidus agiasent conaae en vertu d'un coree^t, d'une entente. La statist!-ue 

a ASmontre* cju'a un moraent donn5 de la sociltl, il y a un taox d'homicides, 

de s iloides, etc., qui es "fc fixe? ce taux est invariable tant que .103 condi­ 

tions sociales ne varlent pas. Ce toiu vaide dans le temps- mais il y a 

pour ohaque peuple un ooeffioient d'aec^l^raiion ou de r^dantisienent qui 

lii est personnel et fait partie de sa pliysionomie morale particuliere.
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Done ces manifestations individuelles ^pendent d'un tr&rae -jroupe de 

causes ^mi ne peuvent 30 trouver que dans le milieu social qui enveloppe 

tons cos .individns. II exi^te done dons ohaqae 3ocie*t<$ an £tat col>ectif 

qrae iious o03 actes indivl duels qui nous paralssont iaol^s ,

Laqueil© dea deux morales v!&-t~on observer?

Le choix depend de la solution qu'on d nn© a catto (jiestion: les 

consciences indivi duello 3 3ont»el3.63 le fait fondanental? La conscience 

collective efct-elle sietpleoent la soiame de celle-ci?

Le fait nii tranche la question, c fest la splcificitl et la Constance 

des actes issooraux.

Pendant p£riode de 6 ans de 1855 & I860: par million d*indiviau£ toux 

d'horaicides en France i

1855 - 18 1858 - 19.7

1856 - 18 1859 - 19.7

1857 * 18.6 I860 - 17.6

En 1853, a'ost preWre'e la (perre d'ltalie. Le taux des hosaicides

s'lleve chaqae fois au'il y a une ^tierre. Cette Constance est plus granite

que oeU.e de certains fait 3 qui ne dependent pas du libre arbitre vg. mor*

Taux de la mortalito* en France par 1000 habitants ?

1855 - 25.9 1858 - 2^.1

1856 - 23.1 1859 - 26.8

1857 - 23.7 1860 - 21.4 

L'anne'e od il y a eu le plus d'hoBdcides , 93 1 supeVieure settlement de
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a la raoyenne? «• I'anj^e o& il y en a eu le molns 1'lcart est

Pour la mortality, en -; >lus

on moinr, Uf* aussi (exacteraont 10.7) .
—.^ ^_ i

voir "Suicide11 , p. 12- - et iVajjnar, La le'&ilarite dana/act ions humaines 

(en allenand), page 86.

Les homnes qui cornet tent un meurtra, ne se oonnais^ant pas, ne se 

conoertant pas. J>:t pourtant t^tas cea volont^a particulieces produisent 

exaoteraent le raftiae nombre d'actoa de la ialH» eatlgoria,

II faut pour cela que t u-5 093 aotas parti cullers soient soumis a 

1*action da rfuel<nie cauae Imparsonnella at oonstante qui domine lea indi- 

vidus. Cette Cciusa ne peut Stre qua social© puisque ce toux est sp^eifi- 

qme da chaqtie socilt^. Cha^ue socilt^f a son taiix.

La conduito morale depend avant t«^ut de la force ou de la faiblesse 

aveo 103quelles sont reprlsent^s dans lea consciences individual es lea 

prlceptes moraux partiouliars. Ces representations out une puissance dif- 

f^rente dans chaque cnnacienee, Un sujet chess qui tel pr^cepte est reprl* 

sent^ fort went, est indlpendant d©s circonsta^ces; vg. la prlcepte da, 

respect de la vie Itant forteuBnt reprlsentl glnlralement est rareiaent 

violJ, dans quel^ies ciroonatancea que ee soit*

Done d'une part notre oonduite moral© dlpend d fune force collective 

extlrieure a iMndivi&i! d*autra part, de 1'intensity int^rieure dea re­ 

gies morales.

G fest done 'ue cette intensity dlpend de cette force dont noua avona

1. Thaae figurea were added to the manuscript, presumably at a later 
date.
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vu 1'existence: que 003 ide*es ne sont pas notre oeuvre: qu'ellos viem ent 

du dehors. Cette force <5tant aociale, nos idlea dependent d'une force 

sod ale.

Mala der> idaes ne peuvent etre e*labore*e3 que par d©3 consciences? non 

par des choaea.

Nous sommea done ob21$e*s da supposer qu'il y a one conscience, autre 

que la noire, llaborant oes id^ea dont lea £tats de la conscience indivi- 

duelle sont le prolongement. Or dans 1® monde experimental il n'y & qu* 

une conscience morale autre ?ue cello de I'inciividu, oelle ctu ^roupe^ la 

conscience morale collective.

II y a relativement a chaque rli^Le morale un 4tat donne* de 1* opi­ 

nion, d'une intensitl clonn^e. Kn Corse, petits clans oil homieur du nom 

tres fort: d*odi vendetta, et faiblesse extreme da respect de la vie de 

1'individu. De rafirae, chez nous, quand le :roiipe eat rnenao^, quand il y 

a 4^erre«

Dand une sociSt^, comite la soci^t^ catholi ue remar(|iiablement une, 

on ne permet pas a I'individu de se prendre coc^e fin* le suicide est ri- 

gour©us«ment prohib^, AU contrcdre, quand 1'individu commence a s'affran- 

cKir, 1'indivi^i dispose de lui-nerae faoileraent; alors I 1 interdict!on du 

suicide s'affaiblit.

Un Itat fort de la conscience publioue s'eeparera des consciences in- 

dividuelles fcicilement et neutralisera tout ce cin'il y aura de contraire. 

L'acte sera • ticcompHt.

Nous saisissons si bien oette conscience collective que nous pounrons 

la mesurer, d'apr&s les aotes oomods.

Ces representations collectives, chaque conscience individuelle les
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exprime a sa maniere, suivant notre nolasance, notre e'ducation, noire cultu­ 

re* etc. - ?uelque part, nous ajoatons des r&glea & cel'es de la conscience 

collective: c'eat lo cas de I'ascete.

"II y a done, nous le reconncda ons, une vie intlrieure. Ce n'est 

pas \in© raiaon pour outlier la vie extlrieure,"

P. Quetelet, la oonstance des taux vient de c© qu*il exists un type 

moyen qui eat le plus r^pandu, ].>oiir ohaque soci^t^. Or un type tr£s r^- 

paiidu change plus diffioilement qu'un type individuel. Done las actes 

impliqu^3 varlent peu. Mala cea actes aont, par hypotheae, lea plua non>- 

breux: les autrea a'annulent clans los nombres qpie l*on obtisnt par lea 

statiatiqtiea. La statiatloue ne fait a naraltre que eea actes? ce aont 

ceux qui rarient peu.

Hals ce n'cat fiu*une fagon de poaer la question: qu'eat-ce qui fait 

que tel type moyen a telle attitude? D'ou vient qu'il y alt un type moyon?

Cette solution n'en eat pas une.

L'existence d'un type moyen n*exj;lique pas que les actes snonnaux, 

immoraux aient la mdme Constance. L'honma moyen ne tue pas, ne vole pas, 

etc.

De toua temps, les homnes ont ea l f imp re 33 ion oue la morale d^pendait 

de causes externes. Mfime dana la mesure ou la morale nous parle dedans, 

no is aentons bien oependant que oette voix n'est pas la notre. La cons­ 

cience morale eat, dit-on, une aorte de ju ;e.

Nous avons done une matiere & observer. Mais il faut nous rappoler 

que lea regies de la morale, nous ne les eonnaiasons pas aoientifiquement, 

be premier $tat d'eaprit di il faut se mettre, c*est le sentiment de l*in- 

oonnu, 1'aveu de 1'i^oranco.
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Comment est-11 possible qu 1!! y alt in© autre conscience morale quo 

la nfctre?

Lea seules causes nufe rencontre oette maniere de voir, viennent do 

cette difficult^. Hals cette difficult! ne const! tue pas on© fin ds non- 

recevoir.

Nona ne coneevons pas c® qu'est la radioactivit«§ » ni iodine la luniere, 

I'6leotrioit6.

Arrdver a donner une notion olaire de la conscience collective, c'est 

10. term© de la science, non son point de depart.

Les ici^es et les sentiments ;ui se d^gaj^ent du ^roape, se f3jgent sur 

dea chose s; les omb lenses.

Le mods d'expression de la pens^e collective, c'er>t la fonmile. Ce 

qui la distingue de 1* expression de la penale individiielle, c*est: 

1° son ictpe rs onnali t4 1 alle est consae ste're'otarpe'G; 

2° son ic64rativit4;

3 a on nrthmi la fonaule est cadenc^e corooe un vers. C'est psu-ce qu'elle 

est d'origine sociale qu'elle a ces trois caraot^re (la cadence est la 

discipline spontanle de tous les sentiments col.ootifs). Le respect 

'1\10 nous avons pour la soci^tl, se reporte sur ces forcailes* 

Sans doate, nous essaycns quelque part de les imiter* mais les fozWes 

individuelles sont de la fausse monnaie.

Cette vie sooiale cjni se dS^a^ du sroapc , s ' ncarne dans des individus 

(jii ont pour charge de la repre'senter d'une maniere penaanente, et dans one 

certylne me sure de la d^velopper. Les consciences de oes indivitlus ne aont 

plus des consciences d'individus, ce sont des consciences de fonotionnairos 

da la sooi^tl.



274
On oociprend comment 11 exists en dehors de nous une conscience morale 

sur laquelle la nfttre ae module. Cette Influence est vague et ne pout 

modeler completoment la n6tre.

Mala 11 y a aaa^l lea emblems: lls jouent on role considerable d>jns 

la Tie mor le religieua©. Bans la vie lai-iue, lo drapeau est prea-nue le 

30ul emblerae; mais o'est qae nous soromea dans une pSrlode de transition 

et de crise.

II y a aussi lea caaxitaes de la morale: mfime observation que pour les 

emblfemes.

Hals 11 y a sartout 1©3 or-nos sp^olaax de la vie morale. A le tft.te. 

de chaoun das groupea, famille (pere) , 4oole (malt re) , (jroace professionrie 

(celui <pi le repr^sente) 0 Ktat, noua sotuues en contact aveo ceux fiai lea

so»t sans doute des indlTiduSi comma le fait remarq^ior

Tarde, mala qui sont les repr4sentanta de la Tie aooiale. L'autorit^ 

ont cea horn'^s, laur vient da 1* opinion.

La conscience individuolle eat done puretoent passive? Or de ;^lus en 

plua noua tendons a faire de la personn© humaine une chose sairioC, et cette 

action sur la pena£e irtime da 1'individu est un empi&terwnt sacrilege . - 

Et d'autre part, on c-cte n'est moralement qaalifiable iue 8 fil eat

et entiereraent voulu. -iue ai nous soraraes lea le* dslateura de notre 

condulte.

Cette revendloation d*une autononde croisiante eat un fait permanent.

On salt comment Kant a re*aolu la question. Suivant lui , noua ne pou* 

yona aglr d'une naniere pleinement morale aans aglr d'une maniere autono* 

me . La aeule oaract^riatiaue de la moral! t<S eat l funiveraa^lt^. Or la 

raiaon eat eaaentleliemont imporsonnelle et t̂ n^rale. A;i'Ar rationnollemont,
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c'est ajir coralement, et en mime temps agir d'une mani&re autonome.

La maxime isunorale est celle qui ne vise que le particulier: sensi- 

bllitl.

Pour Stre aitonome, il faut done a^ir uniqueraent d'une maniere ration- 

nelle, e'liadner corapletement la sensibilite*.

Mais celle-ci est un des faoteurs ©s ;8iitiels de notro ; ersormallt4. 

La raison est incapable de llgiflrer sur lea chose s de 1 ̂ xpoVience. L'au- 

tonomi© de Kant est one autononde boiteuse.

Une maxiiae autonorae pour la raison est h^t^ronome pour la sensibilltl.

II nous faut one autonomie, non abaclue - c'est impossible t * mais 

une autonoiai© relative de la personne tout entilre.

Via-er»vis du monde psychologlqae, nous nous afiranchlssons, non par 

la raison «• qjii n'a pas fait I'univers, - m£ds par la science. 3i la 

science dtait entifcroment faito, nous r.'aurior-s jjlus beaoin de sortir de 

nous pour savoir oonaaent a pir, car tout le monde serait en nous sous la 

forme d'un aystetae d'idles: la mlthode explriiaentale traduit notre ddpen- 

danoe vis-S-vis du monde,

- De plus, par la science, ncua retrouvons j.*ordr@ dea chose^t et dans 

la laesure o& il est ce qu'il doit Itre, nous pouvons I'aocepter libroment.

- Mais, tondis oue 1© oroyant (qui fait eel& par foi, tandis que le 

savant la fait par raisonneinent) se borne a regardar las ohoaos coimu© ellas 

sont, le saarant peut se servir de la science pour modifier le monde, il m 

met au centre du monde et le fait converter vers lui (a-i lieu de croire 

qu'il y ost): o'est alors I 1 Emancipation coiapllte: non seultaoent acquies­ 

cement r$fllohi, mais auaai possibility de changer le monde.
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De mine que notre raiaon iridividuelle n'a pas fait le monde psycholo- 

gique, ©lie n*a pas fait le monde moral. Mala: 1'opinion morale; on pas­ 

sant du debars au dedans, dovient n5tre en un sens. - Nous pouvons voir 

si 1'ordre moral exprime oomme il convient lea rlalit^s, si, la socie'tl 

Itant oe qti'elle doit etre, la morale ne I'exprimo pas ou I'ezprltao. - 

anfin noua pouvons intervenir.

II faut done faire d'abord la science de la morale, at depuia le 

jour oa les homes ont eommeno^ a r^fllchir aur la r4&Lit^ morale, ils 

ont commence* a ae lib^rer.

L'autonoode morale se fait au fur et a oesure ue la science so fait.

A quel signs peut-on reconnaltre lea faits moraux?

Le fait morsl consists d&na un ju^ement co!3.eotif. Maia il y a dea 

ju^ments oollectifa de nature Men difflrente: ju ;^ements <-ui so rap*.-or» 

tent a la rlalit^ telle cp'elle eat ou a 4t4» lea Ju^ementa ap^culatifa: 

• jusemei>.ts qui so rapportent a 1*action, & oe (pi doit 6tre, leg j 

pratiques, les pre'ceptes de conduite.

C'est dans cette oat^gorie qu'il faut chereher 1@3 faita moraux. Maia 

il y a la aassi bien dea especas: i.sy.jiQne, teohni^Rie m^dicale, etc. II 

n*y a paa ca profeaaion qui n'ait pas ses regies da conduite.

A voir lea differences, consid^rona ces re;des qiiand elles sont vio- 

L$e3. Si noua violons lea re^ea de 1'hygiene, nous tomberona maladea 

non paa paroe (^i T on a de'sobe'i & la re^Le (on peut fttre imprudent impu- 

n4ment), mais paroe que 1'aote aooomoli eat ce qu'il a 5to*. WSrae a'11 n'y 

G paa de rSgle, on peut predire oe qui arrivera. Le lion entre 1'aote et 

aa oonalquence eat un lien analytique.
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oontraire , si celoi ui coramet un homicide vg. , a 'expose L des 

consequences ffLoheuaes pour lui, rien dona les aotes siate'riels qui cons­ 

tituent l f homicide, ne contient ces consequences ftcheuses. II n fy a pas 

de lien analytique. Le lien eat ioi synthltique. L'acte est fUtri et 

puni pare© qu'il est prohlbe* par une regie.

La. preuve, c'est qti©, qfoand la rfe^le diaparalt, ios oonslc«uonces dia- 

parais^ent. Deux aotes idsntiques entralnent porfois das conse'auences 

contralres: vg. homicide en temps de paix, @t de I'ennend en temps de 

,uerre. Et la consequence peut Sti-e axactement la m&me si 1'acte n'eat 

pao complet: la tentative est a.iaimile'e a I'acte et punie corj^e lid.

II vaut done meux V&SQTV&T le mot d« "fanot^ion" pour les conglquen-
-e 

C03 ciui viennont de oe qu'un ticte n f est pas conforms a une regie pr&d.3-
A

tante.

On pout done d^finir les faits mor«U3C.

Ce sont das re^^Lea de oondoita aanctionn^ea.

II y a toutea sortes de sanotions: niorales, plnalos, elviles, Mais 

leur eacistenoe qaelque aoit lour $enre, oaraot^rise les foits moraux.

lie syst^roe das sanctions as saperpose aux faits at a laurs oons^riuenoes 

naturelles .

Gel& mine tout de suite 1'idle quo toatea 103 sanctions consistent 

dans les consequences natui'elies des aotes.

On retwouve ainsi ernpiri clement la distinction kantienne des imptSra- 

tifs hypoth^tiques et de I'izapeVatif ca-t^sorique, et la notion d© I 1 obli­ 

gation*

Uais Xant a voulu r^doire toute la morale & cell,, itousjau contraire, 

nous avona simpleraent oherch4 un sir^ne aU'^ual nous ^uissions roconnaltro les
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faits moraux. Ce earaotere n'est pas exclusif d'&utros coracteres , ot 

mfttae de caract&re con trails a lai*

Kant ri'explisque pas 1© oaraotere irape'ratif de la loi morale: c'est uno 

Emanation du n nde nouodnal, c' ost-S-cij.ro qui ne pout se reprlaenter. 

Nous oroyons au contrail quo la consign© moral© doit se justifier.

En troiai&ae lieu, Kant est d*un sia^lisme iik'idndssible en faisant te- 

nir toute la moral© dans an seal

l*Gcte est oowfornse a la regie, lea sanctions ne sent plus 

nl gatives, msis positives, mais ©lies ont lo mSme oaraot&re*

luxation das devoirs strlots @t des d0voira largas. Si oeax-ci ne 

sent pas obli^etoires, ils ne aont pas des devoirs, ils ne sont paa mo- 

rouDt. Si 1'on fait des devoirs largos des devoirs obligatoires coraise 

lea axitres, on nSoorjnait des eVidbnces inoontestables.

Cett© question a'lolaire aveo notr© d^fiidtion cie l f obligation: 

bli-;ation est 1© oaractere des regies qui coxainandeBt de tolle sortc 

faut leur oblir uniiuement pour lour oblirr oes re^ea ont d@s "sanctions",

Or lea sanctions positives sont <3»s sanctions eooae les outres:

-lui fait la ctiaritl, est Iou6, estiiaS, Les devoirs lories sont, 

aasni, oblisatQire^! mais !i leur violation n® sont pas attaches des 

sanctions negatives, bien qu'^ leur observation soient attaches des sr 

tions positives, indice de lour caraotere obli^atoire,

Ce caraotere est dono variable. L* obligation peut varier en

L 'obligation est le si PEMS d'une preanion rai peut varier de toute 

fa^on et nfiroe en nature.

Mais 1'ordre moral n'est pas isol5. II se relie a I'exr^rienco. On
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pent paaaer sans solution de eontinulte* dag rViles pratiques ordin^res 

morale9. Jttand une re^le professionrielle est Stabile deruia 

, le novateur s'y hearte, et, en violent la re;;le, il se heurte 

a des consequences d^ar-sr^ableg, raftine 9i 1'innovation est un pro-jrea, 

£U33i eat-il bon que lea chan^enienta ne se produlsent que petit a petit, 

et que la tradition r£siate juagu'li un certain point.

Or toute rfec^Le professionnelle est le r^3ultat d*une accumulation 

d'exp^rienoes. Le point da demarcation eat done trla difficile ^ fixer. 

He f3le3 relatives aux modes, & la politesse*

I» faetivit5 morale se rattache caiasi intdraement aux faita reli^euz* 

Au oulte f 9 f a?pli<nie la d^firdtion da fait mvral. Oblir, pour ob4i? t 

pa3?ee que c'est la volontl d© lUeu. Coaent les a^parer, quand on sait 

que la morale ©st d'abord chose reli^euse, indistincte de la religion. 

La moral© mine a eu un earactere rituel.

Notre attitude vis-l^via de I'hoirr^e n'est-elle pas identique a celle 

du fidele via-Vvia des ohoses aaorlea? * Meurtre est identi ue pour nous 

a un 9acrile ;̂ e. * L'homi^ eat 1'objet d fun culte ne^atif et d*un culte 

positif coimae la ^vinit4.

Dana la religion, le cnraetAre aaer^ est au premier plan et doit fttre 

expliiju^i df ou log do.jpea et lea n^rthes, et d^veloppement conaidlrablea 

de la Tie representative.

Dana la morale, le oaraotere aacre* eat moina net. Lea do joes et les 

n^rthea n'exiatent paa icd. II y a bien des idSss fu^acea. Mais le pr 

pal, oe aont lea ctea. La difference est oependant toute de degre1 .

Le plua aouvent, lea zooreliatea rldjiiaent la morale a n'8tre ii 

oonduite refl5chie, bien ajust^e, bien raisonr^©' ils la con^oivent comne
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one sort© de logical©,

On mloonnait alnsi le caraotore splcifique d@ la morale et que nous 

nl a«rons pas d«s devoirs ©nv«rs tout; un corps materiel n'a rien de moral: 

I'homra© a un caractere moral: 10s animaux, dens certains cas.

C©rtaines ohoses ont un oaraot&re partiouller qul fait qu'olles 

sont morales. D foa vient 1© oaraotar© religleux qui s 9 attache a I'honsa©? 

C'est la gross© question de la moral©.

"La morel© ©at tout© ploine d© valiglositf ; ©11© ©st assentlellement 

uno chose rell^leus©11 .

C© n*©st pas la 1© soul oaractere d© la re^e moral©. C©tt© 

nous aiparalt comm© invsstl© d*un© autorit^. Cel^ Impllque ,p f elle 

de nous dos actds qui n© jcdllia lent pas spontanement d© la nature da

. II faut un ocrtsln effort. Et dependant tous l©s peuples ont

c©t act© moral, ©n luelque sort© contr© natui?©» coiffise bon. 

Tous les peuples ont un mot pour caraot^rlser cet aspect de la vi© morale.

Lo bien, c*©st c© v©rs cyioi va spontane'ment la volontl. La moral© 

nous apparalt donccomne oonfona© a notre natus^e ^elon la ponte de notr©

Sans doute le bi©n moral a ses caractSres prapras. Mais on volt cepen- 

dant qo* 1© blen moral r^pond a quelqaea Illments de notre nature* L'acte 

moral a un oaraotar© affeotif f eontralrement a c© qu© pensalt Kant.

H y a la deux oaracteres contralres: oaraotlre imp^ratif , - carao- 

t«re affcotif .

n n© faut pas, comme l©s morallstes utilitalres ou de la perfection, 

ramener 1© devoir au bien, ni, oomme Kant, le bien su
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Pour Kant, la notion de bien n'a plus de sens. Aussi distinue-t~il 

le oaraotere affeotlf, dt^a /ohl, ot la caraotere objeotif et rationnel, 

das Gate; et dlt-11 que le premier e'le'ment n'est ancunoment faotour de la 

morality de 1'acte.

II y a ainsi deux ^randa types moraux: les ons font le devoir par 

devoir: ce sent de aoJUdos raisons et de robustes volont^s, mais froids 

et rigides' leur vertu, o'est la contention; ils respeotent les droits de 

leur serablables; ila no savent pas se donr^rr - les outre a 3ont des Iraes 

ehaudes f des carejOteres ^n^rauac, oui se r^pandent £iu dehors- ils sioent 

les actions d'^olat, oais ont peu de ^oftt pour la praticjie dii dsvoir quo- 

tidien; ils ont ctoins de tenue morale,

Dans I'cintiq^iit^, dosdn© 1'idle de bien. II n*y a ; as de mot poor 

dlsi^ner I'id^e de devoir,

II y a des moments o& I'id^e de devoir faib!5t et 0& on en vient a 

se demandor si 1'idle df obli{;ation a un sens, Mais ce n'est qae passa^r, 

que dans les p^riodes de crise, d» ohan^raent o^ 1'ordre moral ancien ne 

convient plus ::$XA devoirs presents,

Be 1& on j)6Ut indaire une r&zle de ra^thods. II faut eucpli uer lea 

deux earaoteres de chacji© re,sle raorale. Bt e f est & ces ieux points de 

vue (91*11 faudra examiner la question morel© fondamentale ello-raftrae: d'ou 

vient 1'axitoritl siorale? II font que la soumisaion a l l autoritl soit fon­ 

dle dons la, nature de 1'inaividu.

II faut cju'il y oit de 1'autorltl d,ji3 la morale. Car la morale nous 

dernande de nous faire une nature sup^rieure & la nfttre: cpCnj . f ; ^

Ktont des orletions de la Divinite1 , nous arons en n us -uelque chose 

de divin. Res ambler & Dieu r^pond a certains de nos besoins. i>onc auto*
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rite* Jusqu'a un point conforms a nous.

Si e'eat la seule solution possible, il ne faat pas hlsiter a accep­ 

ter cette ligrpothese.

Mala eat-elle la seule possible?

H faudrait une autre puissance <ine JMLeu, quo 1* nomine pout regarder 

oo&rae moraleiaent an deaaus de loi et qui fut en rofime temps chose homaine.

C'est la aoai6t£.

Elle oxplique lea deux caract&res de la r^^o morale.

La dooilt^ ne peut se passer du conoours das indivicius* Mais celui-ci 

ne saurait etre apontan^. Car la aoci4t^ r^clfjae £ ch&que instant des sa~ 

orifloea*

La oontrainte sooiale ne peut rendre coiopte ^ elle seule dii sentiment 

de deroir. La ^J? conditionj psyohologiciae ne peut 3*accorder avec le ca- 

raotere du devoir, ob^ir parce (in'il ooEBBende.

La representation agit unicjiement par la force pi lui vierit de oe 

qu'elle eat cello du groupe. Sa force tient It sea proprie'te's psycholo-

L 'opinion seule donne l*autorit^ moral©, De la ©rreurs.

Ii 'opinion, d© toute fa$on, est la aeule base possible de tout© vie 

sociale.

L'autorit^ de la soisnoe n© vient pas da ses demonstrations, maia 

de I'autorite' que 1'opinion prftte a la aSthode scientifiqpie,

vjuand elle lutte contre l*opinion, elle est vaincue.

juend on dit oonfoattfce 1 'opinion au nom de la morale, e'eat une opi­ 

nion morale qu'on oombat aveo une aatre.
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II n'y a jaoaia pu y avoir qpe dea ^ouveraementa d 1 opinion. 11 n'y 

a daa deapotea que paroe que 1* opinion le voilait bien.

Lea phlnomenea e*conomiquea eux auaai sont ohose d 1 opinion.

Le oaraotlre moral vient se aurajouter aux choses. Le li©n entre le 

caract&re obligatoir© et les actea, est synth^ti-nie, non onalytiiiue. 

C'ast la manie^e dont les ohoaes sont pense'es par la oollectivit^ <|ni 

fait u'el G3 sont repr^sent^os ainsi.

L^omne n'est rien <pe par et dans la sooi4t<S.

C fe3t oe cjii eat vrai f dr?na la these selon laciuelle I futilit5 do la 

aociltl est cello de l*individu.

La dlairabilit^ de 1'o.cte no suffit janais ear an acts moral nous 

depasse touj urs en -Tuel'rae fajon. L'autorit! is^rative eat indiapenaa- 

ble, zaaia s 'apruie sur un dlsir.

Lea deux isobilea: bien, et devoir, ae p^netrent l fun et 1'autre et 

30 trouvent en das proportions diverse3 dans l f acte moral,

V^. en rospoctant la peraonne hwiaaine, noua aasurons notre propre 

respect.

Vg. il eat utile a 1'individu d'fttre coimaandS. L'autorit^ morale ae 

justifie, Bifiin© au point de vue de l*individu.

En effet toutea lea formss de I'aotivitl que nous connaisjona, aont 

firdes, borae'ea, L'impuissance, pour une Iner^e organiquie, ?i ae contenir 

est ai^ne do raorbidit^. * Toute uno vie non organ!que 39 superpoae a colle 

de notro organiane. 0& trouvera-t>»elle sea limits a? Celle da I 1 or -rinisiae 

eat linite'e par lo milieu ext^rieur, se lira:'.tent lea una lea outrea. 

Mcds la vie mentale? Slle d£pas ^e I'orjQniame. Au reate, '>QS fonctiona
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or^aniques se spiritualisent de temps en terms? et de moins en mo'.ns, 

I'orjanisrae peut les contenir. Ofc sera la liraite? Correlation da 

tristesse et du sentiment d© I'infiid.

II fout des bornes morales. C'est la definition isftrae de I'autorite* 

oorele.

Vs. la re^ementatiQn matrlmoniale a pour but de mettre des bornes 

aux sentiments jt appltits que le maria^e met ©n jeu. uand oette re^e- 

mentation n*est plus respectle, c^iand les divorces au^aentent, les suici­ 

des au^&entent ouaii. Les dlsirs n 9 arrivant plus a se sati^fai^^ le 

suicide est la conclusion n. turelle.

H*7 a^t-il pas dans c©tte limitation un sjBoindrissement?

Sn nlalitl, la toute puissance abaol&s «st synon5?rae d'impuis^ance. 

L'hoc&ae n'est fort ]ue dans la me sure o& il peut a.jir avec suite. Ls mai- 

trise de la volonb^ suppose avant toxit la limitation des besoins.

Le oaracte^e in^plratif, c'est la soci^t6 en tant qu'elle nous d6- 

passe. - in tout -ta'elle est n6tre, elle no is ap : arait consse conforrae a 

notre nature.

Premiere partie de la morale.

Ro jlea sanotionnles:

1° » relatives 2i des groupes aociaux dSterndnls;

• Groupe domestique et conjugal

• Sroupe professional

- Sooilt^ politique

- Rapports entre socilt^s politiques.
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o 

2 * ifedlpendantes de tout groupe social determine':

«) rapports de 1*agent moral a?ec un sutre a.^ent moral:

• nlgatifs (respect de la personne
(respect de la chose

- positifs (rapports contraetuels
(devoirs de oharit4

b) rapports de I 1 agent raoral «veo lui-Hftme (morale

La morale indivi&ielle ost la p rtie la plus ^leirle. Le respect de 

la persorane ©n autnii eat plus ^r^raler^nt pratique*.

Mais il reste ^uol me chose en cbhors de oo tableau, L'ol^r^ont coimaan 

\ toutes lea r&f$.es morales, o*@st la sanction.

La deuxi&aas partie de la morale eat done iMtude des sanctions. On 

paut d f abord les cla^ser et oherxjher ce qui lc*ur a donn5 naia^ance.

I - Classification des pr^ncipalea sancti ns: leur glnese- leur fono-

tionnemant.

II - Thlorie de la rosponsabilite' (il y a autant d*especes de respon- 

sabilite's que ds sanctions). L'^tude us la responsibility fait 

pln^trer dans 1© for int^rieur de I'indivldu,

Kous arrivons ainsi ?i la troisi^iae partie de la morale: la subjective. 

II font raettre a cette place 1'Stude de la conscience morale.

I - S^nese de la conscience morale de 1'individa (clcitls ot hjrperes-

thlaies morales).

II - ^onctionnonent ds la conscience morale, 

. analyse du sentiment de l*honneur).

Nous nous attacherons surtout a la morale de la sooi^t^ rue nous
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XX f out d'abord eonprendre lea rifles mais sous ce rapport on pout : 

1 se demander quolles aont les causes qui y ont donne* naiasanee* o'eat

1'histoire cui'il faut conaulter, et I'etfanographie. Tout price pte moral 

eat one r£aultaate d'e'le'inenta ext£rieura cliffs' rents . Vg. lien conjugal 

fornrf de rapports entre les sexes, entro lea ffjidllea, oons^or; tlon de l 

soei4tl politicise. Four<|iioi indisaoluMlitl? Pourquoi

2° prenant la regie toute formtfe, se deraander corairent elle fonotionne, de 

quels f r oteurs depend son fonctionneroont.

II faut «3istin,?i®r la moral! te* d*un peupl© de sa raorale. Done lieu 

& unc dtude de la moralitl d'un peuple et de ses conditions.

C'eat id la statist! quo nui seale peut 8tre utile, pour Itudier le 

fonctionnement.

Mais noua en tiendrons-nous a des ffiieations d'ordre ap^eulatif?

L 'intelligence do3 regies morales pr^sentes a dljli one vjilour prap» 

tique. La valeur de 1 'action chanije suivant i^i'on applique la rl^l© sans 

la oomprendre ou en la comprenant.

Be plus lea regies laoralea aont abatreltea. D fo&: la oaauia tique, 

pour rejoindre le dltail des faita partiouliers.

Ainai la reoherche th^oric^ue a d£j& un effet pratique*

Haia de plus la morale change, ear elle est viTante. Noua avons done 

"?i noua demander ee que la morale doit devenir*. La science des moeurs ne 

peut-elle nous apprendre K diri^er Involution d£*ji3 un certain sena? 

Comment du fait la morale paasera-t-elle aa droit? Comraent clu r8el a 

1'idtfalf
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Mala comment determiner 1'idlal si ee n'est en tenant oompte da 

rlel? II faut d'abord savoir ce qu'est la famiHe, si on veut r^fonner 

la fandlle,

C 9eat I'ltude da la nature ni seule perraet de determiner I'ide'al 

a ve'aliser* II font voir comment l*4tat donne1 utu r^el re'clSme les per* 

fectionneioents a y introduire.

On a trop longtemps oonaide're' I'ld&al moral comme tout m,yatique, 

exprlmant utte rlolit^ suplrieure, oyant une valeur en soi (Cf. Henouvler), 

La morale nt plane pas au deasus du r^el: 01 le fait partle de la vie.

On volt comment le probleiae pratique se re lie faciloment au pro* 

bleme the'orique. Si on voit qa'una das conditions d'un fait moral a chan­ 

ger, on pout en conolure cpe ce fait doit changer* Exemple de I'h^rita^e*

Sans doute, dans ces anticipations on court des risques. Msis pour 

pr^voir, on ne i^eut jamais avoir une sdret^ absolae. O'ailleurs chaque 

fois que noua a^ssons, nous risquons.

Morale

C'eat ioi ue la direrslt^ dos lois morales est la plus grande. Diver- 

sit^ des "honneurs" oui y correspondent*

1° Quel est le oaraotere ^n^ral de la morale professionnelle par 

rapport sttx autres parties de ! 94tMque?

2° Quelles sont les eonditions n^oessaires au fonotionnement normal 

de la morale professionnelle?

1° - Trait distinctifi dSsintlresseinent rel itif aveo lequel 1 'opi­ 

nion publique la oonsidere. Peines discipliniiires attaches au< fautes
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professionnelles ne disdment pas 1'honneur de 1'homme en tant qu'nomine, 

oe qui ae oonprend alseWnt.

2 - juioune morale ne peut fonotionner que par one ooll'ectivite'. 

Si nous ne sentons pas autour de nous I'autoritl des autres homines qui 

reoonnaissent das lois, nous ne aentons plus 1'autorite* da ees lois.

Quant Ik la sooilt^ politLque, elie est incomp^tente.

Done seal le groupe professionnel eut Stre l*or; ne de la morale 

prof esaionnelle«

D'ou il rlsulte ^ie oelle-ci sera oe que sera le groupe profesaionnel. 

3i la groupo profeasionnel est fort, la morale professionnelle sera forte 

et suffisarament constitute.

II y a on certain nombre ue f notions qui remplisaent oette condition* 

Ce sont las fonotionnaires d® toutes les administrations! judioiaires, 

eccl^siastique, militaire, ensei^ement. Do m8me l*ordre des avoccts.

II n fen est pas ainsi das fonctions de 1'ordre lconoiai(|u©. Le syndi- 

oat ne correspond pas ou groupement professionnel. Aua >i l@s regies de la 

morale prof esaionnelle y sont-elles tres rudinentaires.

C' st dans oette absence de regie-mentation morale quo les ^oononiatos 

dita classiques ont voulu voir non seuleoent le fait, mais aussi le droit.

Le sociallsrae, en professant qxs , si la x^roprie'te' Itait n?fona«Se, 

il n'y ourait plus a inter?enir, s'e» tenait a oette idee, qui est a la 

base du materialisms loonoodque.

"Ces thiorlos prennent la maladie poir 1'e^tat de santo* et ne font 

qu^rlger le fait 8n droit11 .

NI1 est impossible de f ire sortir la morale Ai fait
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Los sena <jii partidpent aux fonotions publiquea, ont 

line moralite* plus elevle. G'est qua ohaoune de oes administrations est 

organiale. Le sentiment du devoir est ainsi perp4tuelleraent term en £- 

veil.

II K*en est pas de mftme dans les profess! ona purement e*oonomiques. 

Le sentiment du devoir profesaionnel y est beauooup raoins deVeloppe*. II 

y a Ik un certain £tat d'amoralite*. II fsut, poor oue 10 sentiment du 

devoir professionnel se d^veloppe, ue le jjroupe profes.-iioimal a 'organise. 

DeVeloppement d'uno vie sentinentolo collective: f&tes, etc* Le devoir 

professionnel deviendrait ainsi on devoir que l*on olrae, oonne lea de* 

voira faniliaux. II faiit <jue le ;^roupe profeaaionnel renola^e, racds non 

plus sous la forme des cmcionnes oorporationa , mais sous des formes nai­ 

ve lie 3.

Pourcjioi les vieilles corporations sont-ellea devonues inoapablee d0 

jouer oe role?

Le syateme dea corporations Itait Itroitaisent li£ a 1 'organisation 

oomounale. Souvent on votait par corps de ml tiers.

II ne pouvait plus en 6tre ainsi quand la grande industrio a pris 

naissanoe; ear oelle-ci n'eat plua une chose comrminalo, urbaine, mais

nationale.

£n effet la grande Industrie a*est trouv^e an ejshors des corporations, 

des le XVHeme sifecle. slle s'est appuySe sur 10 pouvoir national, sur le 

pouvoir royal.

Mais quand elle a pris son essor, olle devient ohose beauooup trop 

oomplexe et mobile pour pouvoir fttre r4 (3lement^e oormno elle le fut par le 

pouvoir de 1'Ktat, ^i.> lui, est loin des crosos, loin du detail, opprosaif
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par suite: et o'est ee qu'ont montre' les loonoraistes.

La vleille corporation devsit de se transformer* Elle devoit dove- 

nir nationale, H faut une corporation profesaionnelle nationals.

C'est vers cette organisation unitcdre ~ue tendant les syndioats.

La corporation enseigBante, 1 'univeraite*, s'est trrjisformSe drjas 

ce sens. H y avait, araut In Revolution, autant d^niversit^s cjie de 

centres d'ensei^nement.

Elle s'est nation^lisle. Slle s'est aussi rattach^e s, 1'Etat a cause 

de son oaracter© psrtioulier. Mels e!3.e reste une corporation.

La corporation ainsi restesure'e, aveo dea tribunaux professionnels, 

pourreit-elle fttre obHgatoire?

La question est de peu d'iBrrortancQ. Car l f indivi<3u ne pourrait pas 

rester en 3ehors. En droit, ce sont =3e sidles pr*ljug^n tii s*opposent 

a cette nouvelle obligation.

La oorpor-'-'.tion, ainsi rastaur^e, serait en eont.--.ot iim^diat et cons­ 

tant aveo I'Btat, Les rc-^les de chaque coloration national© auraient une 

telle importance ^ue l*Stat ne pour-rait s'en dJsint^rosser.

Le jjroupeiaent aurait des pouvoirs (question du contr&t oolleotif de 

travail), foroe'ment sanctionnle par 1'Etat.

La corporation deviendrait ainsi, daiis une certain© uesure, publl(|uo, 

toujoirs d*en bas. car elle est ce qu'il y a de plus variable dens la vie 

sociale.

Dependant elle prendrait quelque chose de la r^;;alaritl, de la d6ter­ 

mination de ces adiainistrations,

Par la on pout a • racier 1'idle que oe serpent au contr?lre les r,d^« 

ministrations qui devraient s'abaisser vers les ^ynrlicats do cha-ue profes-
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slon. On tend a se repre*sentor la socie*t£ oorarte compose'e de federations 

profe-sionnelles ayant chacune leur vie propre: chaque ;;roupe professional 

serait, pour tout ce qai concern® sa vie intlrieure , souverain? L*Etat 

se trouverait re'sorbe' dans log {^ouuementa profeseiennel* ea:c-mfeme.s. c'est 

le syndioalisc® adndnistratif.

C*eat exaotcnent dans le sens oppos4 cpe parait devoir SG prodaire 

I 1 Evolution.

La qaestJon ost, &u fond, da 3 avoir si l*£tat ost quelcAie choss de 

splcifiqae, de different du grouperaent profesaionnel.

L'dtuda do la moral© profesaionnelle nous arafen© ainsi a la morale oi- 

vi-ue, Mois, avant de parl©r de I'Btat il faut parler de la vie civile 

dana son ensemble, de la p atria.

Korale

Qtt'appelons-nous rtpatrien ?

Toutss lea sooilt^s connues peuvent se ranker en leux

- inor^eJiis^s et ind^firis (oeux ^ui oonniinient dans une isime civi­ 

lisation, dans une mSne foi inorganis^e) s il n'y a pas d'or janes 

r^claiaaflt des msmbres de ces ^oupea, des devoirs dSfinis: vg, ci­ 

vilisation olleiaejide, - Iuth4rianisiae , etc.

- or^anis^s ot d^finis: famille, etc.

Parmi ceux-ci, les >ans sont en^a^s drjns des -^oupements or^imisds plus 

vastes: facdlle, corporations da irime &3e» - lea autres ne sont ^l^nents 

d'auoune soci4t^ politi tue. Voila pourquoi la soci^t^ politi^u© est auto- 

noae.
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I - La notion de patrie oorreaoond-elle a quelque chose de reel?

II - A cfiielle patrle faut-il s'attaoher dans das conditions dSter-

I, La notion d© patrie dcdt-elle 3® maintenir, tout ©n prenant das 

formes nouvelles? La patrie n'eat-elle paa la condition n&cea^&ire ds 

twite vie norale?

tfne patrie, o'est un groupe capable d'iaipQser certainea obligations 

d^fiides K sea laembrea. H n*y a vrairaent patrie u© si ces obligations 

d&finies existent, o f ©st-|i^d3.r6 si c'eat ana soci^tl organisle*

Sn ds^cdLerae lieu, il faat quo oette soci^tl soit relctiTement autonome: 

par rapport It tout© sooie't®1 organise** du ffiSme ;--enret TS. la ooonuno n'est 

paa une patrie. 3'il y a auborAiiiation, il n'y a plus patrie*

Une patri®, c'ost one socilt<S qui a 'oppose aux autres sociltls du 

irArae gem1® oonrae la Bioi individuel s ( oppose aax autres w moin indiiri duels. 

G f©3t une personnalitl collective. C'est en un raot le maxJEum dHndivi dua;* 

tion dana la vie social®. Ces personnalit^s collectives n© sont pas isollea 

©lies font partie d'un milieu plus vaste, mais inor^anisl.

C'eat le criTaot^re d'autonomie qui noua expli "ue I'importanoQ des 

Mf rontieres" . La frontier®, c f est la liniite de la personnallt^ collective. 

Ce n'est pas seulen^nt la tracbction extlrieure de catte personniilit^ , 

e'en est aus^i un ll^zioent intl^rant. Elle aiarique la plriph^r3.e <3u "corps 1*

social.

Dona la notion cie patrie, n'entre done pas 1'idSe de la oomrnunaut^ de

culture.

Sans doute , lea pays mi ont une memo culture , tendent a constituer 

uno fflftme patrie. Maia oette patrie est /? touj^ idgale, non rlelle.
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I»a cofflijunaute' de culture n'est mfemo pas one condition guffisante de 

la patrie. C«s n'eat qu'une condition adjutvante de l'id£e de patrie. al.e 

p«ut $tre totaleraent absent© (Suisse).

Ce qui Imports beaucoup plus, c'est la comennc,ut£ d0 scuvanirs histo- 

ri ues. Ce qd a fait I*unit6 de 1'empire alleniond, c'est la 'juer 

70. Or cette comrmui uto* r^salte de la co!mun£ttt£ d'or-^anisatlon*

lin rejetant 1'identlt^ de oil tare oorara© ^l6ment essenticil de 

de patrie, on Ivite de toasber dans le x^triotAsme ohaavin, dans I'orf 

na-tionaliate, qgud consid^rent la patrie coGvne Itant chacune la meillsur© 

qui aoit, comiDe ayant la laeilleare civilisation. D'ou tendance a falre 

celle-d sur les autres, d*ou pats?iotisiae a^^ressif * c*est une

beaacoup trop simpliste: o'oat sioipleiaent iue nous n*avons pas v^ou 

l@s autres civilisations.

II fant que 1*1 dSe oe patrie soit funds'® d'un© fagon gSneVule. 

Or ce seroit la fonder unicjiensent pour noua.

En re'alitl toutes les civilisations sont inoonspletas. Hlen n'est d/S- 

t»9table consae d'introduire dLins 1© doiaeine des idSes l f 0xclusivisE» na^» 

tdonal*

Cette maniere de justifier la patrie vu pl'it5t contre l*id^e de pa- 

trie * 81 ce <^ii o nsti-teie la patile, c'est la coa^imaiit^ «3e culture, la 

patrie n'a plus cie roison d*Stre. Aujourd'hui, il y a souvent plus de dif 

f^renoe dsns la culture entz^© deux horames de la ra5B© patrie, ntzis do pro­ 

fession dlffBronte, ^i fentre deux homiDes de meiae profession, mois de pa- 

trie diff5ronte - De 1&, conception de la patrie prol^tarionne.

lin mettant ensemble tous les ouvrlers, ou tois los savants du mcfido, 

on n l aura Jamais ^ne soci^t^ organis^e, capable de se suffire.
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Tout revient a savoir si cette idle d forganisation est f nde*e. Or 

oette question se pose a peine pour qui salt ce qae c'est cue la aocie'te'.

L'homme n'est un homrne quo pare© qa'il vit en sociSte*. Mais il faut 

a une cooperation de 00 genre une discipline: et pour cpe oette discipline 

soit effio ce, il fsut un organe ui la faaaa respecter. II fout done 

une organisation. Sans or;anis tton, ni morale, ni droit, ni sooiltl 

possible . Mais 1'action da oet organe eentrrOL ne peut fttre qae lirait^e, 

II n'y a qu'un nombr© limite* de forces iui peuvent y entrer.

II y a n^oeascirenent des patriea paroe cji'il ne peut y avoir qua 

des personnalitls collectives finies. Une peraonnnlite1 inflnie ne signi- 

fie rien.

D^truire les patries, oe serait ruiner la civilisation (v^. Barbares). 

Lea rlsultata de leur invasion, c,*a 4t^ la destruction de la civilisation 

romaine, "g'a It^ un re tour en arriere. C'est oe cjii c?^ractlrise le Moy«n« 

Age".

Sans doute, celh. se reproc3uira. Mais il ne faut pas eVi.^er le fait 

en droit. Au lieu da travsdller & d^truire les pattdes, il faut pr^porer 

le passage ^ des patrios plas vastes.

Mais les patrlaa ne tendent-alles pas & s'effacer?

C'est la conclusion contrsire Tii ss dftV^a^ de I'histoire. Sans doute 

les patries sont de plus on plus vastes. MrJLs les pat ies nouvelles ten- 

dent-elles a §tro moins ir>dS.vicfei^0s? C'e^t le contrrJLre.

Apres I'invasion barbare, I'individuation ©at GU lainlnum. Peu a peu 

se oonstituont les ^randes individualitls nationales.

Les grandes peraonnelitds nationales sont le produit d'une evolution 

«•/(*• ante .
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Les frontleres, loin d'aller en a'effayant, vont au oontrcdre en 

s'accentuant (of. ttatael, Politische ft Veberr7 ): trois phases: peupl© 

nomada (pas de base territoriale, pas un corps fini), puia apparalsaent 

Unites terrltorlales, extrSment values, plutftt band** cle territoirea 

qua ligna dftend.na'e (la socle* te* n*a vralment consoienco de sol qu'au 

centre). Plus on avanoa dana IVhiatolre* plus la frontiere se pincise 

Jusqu'K devenir one simple ligne mathlraati iae, et plus on apporte de soins 

a catte (iSterainati n de la frontifcre. Las personnalit^a nationales sont 

ai:si mieux dSfinies*

Mala en mCne temps las nationality3 tendent a se rapppocher, a ooozmi* 

nier ensemble, a ae confondre les unssd^ms les outres- associations in* 

ternationales de toutos sortes, tribunaux d'arbitra ;o peiinanents. Ainai 

tendent a se eonatituer une patrie allenande, une patrie slave, et rafeme 

one patrie europeenne*

Mais oe fait n'eat pas noiveau. Mi Moyen^A.^e, il y avalt la patrie 

clir^tienne.

Cela signlfle simplement r^u'il tend a se former des patrlea plus 

vastes que les patries actuaries. Cola n*en$)§ohera pas c^uui oos patries 

nouvellos ne soiont encore mioux dlfinies et raieux individualizes oue 

los patries actuelles. Ceia no veut pas dire: hostilite" et antagonisrae 

croissants.

Cette 6Volution est analojue a celle das personnalit^s individuelles. 

Plus nos pensonnalit^s sont accenta^es, plus nos ra ports sont pacifiques. 

En eiYet oe n'est pas la vie passionnelle qoi marcjiie la porsonnalite'; 

d'rdlleurs lea passions se dtitruisent rrRitaiellemont d^-Jis une mftme personna- 

; c'oat la vie inteliectuelle qui const!tue les plus haxites personn.ili-
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t0*3. Kt 00 n'eat pas pap la vie intelieotuolle iue nous ncua opposons 

10s ana aaix autrea.

Alors qp'eat-»ce qui 30 produdra a la limit©?

3i toutea lea patriea ae oonf ondalent ©n une 300X0 , celle-ci re ate- 

rait une patrioj c .r c© serai t an© 3oci£t£ organise"©,

Pourtant une patrlo unique ©st-eil© oonoevable? Le moi ne 30 pose 

ou'en s'opposant. Jne peraonnalitl '.mi rae oat inxponaablo. L@3 ohoses 

homainea 30 raeuvent entre 1'unitl 0t la cliT0raitl.

II n'y aural t plus lu'une conscience pour ponser 10 mondb. Car ja- 

mals nous ne pensons la ra'alite'; 10s oonaoienoea partioullerea ne sont 

c^ia dea parties de la conscience ooodale.

He jamaia passer a la liraite.

L*hoian;e ne peut done se paaser de patrie. II ne com^once rpV-veo 

1'inati tuition d© laToAK » d© la oitl, dit Aristote, c'est-l^-dire de la 

socde'te' org&nis^e. 1*63 b .•orburos qui ne vivent -ao dana les £0vy n© sont 

paa vraiment horaiaea.

II - Mala qjielle patrie fau-Uil avoir?

Ctti ne voit paa cossraont on peut refuser a un horaoe Is droit de s0 choi- 

sir une patrie.

3eulem0nt I'exeroice plein de c© droit suppose des ooncd tions jui sont 

irr4ali3abl03.

AU moment vi© notre nai ssanoe, nous soranes inoapablsa cle oboisir. Plus 

tard, nous ne aomraea plus oompXetement libres r des obligations sont n^es. 

La libert^ n'est ::Xus ©ntiere eoonte elle l'©3t our le choix d'une confes­ 

sion reli;;ieU3e. i":;-as ne paivons sortir do notre patrie de naisaance
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qu'aprea avoir pey$ cette dettej ct la pri noipale fonae de cette dette 

ost le service ndlitaire d'o& notre tendanc© It bl&mer oeiix c^ii easedent 

ainsi d*y Sohapp«r. Peut-fttxie deviendrons-nous plus extgeants 9 car la 

datte sers plus ^rcuide.

De IK, solution &i cas da conscience dos peuploa annexes. Les pre- 

nderes ^nlrations sont libres. A Eieaure -4u© 1*annex!on dure, les nou- 

velles jjnlrat!ona oontraotent des obligations de fait auxcpalles morale- 

ment on peut fttre tenu da aatisi'oire.

Feut^tre ce cas de conscience se pr^sent^'t-il aujourd'hui ches 

toua lea honanea. Koua ftentoas cju'une autre patrie tend a so fonaer*
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MAUCKL______

Life

Marcel Mauss, Kmile Durkheim's nephew, was born in 

1872 in Epinal (Vosges) in Lorraine, where he grew up, 

within a closely-knit, pious and orthodox Jewish family, 

IJy the age of eighteen Mauss had reacted against the Jewish 

faith; he was never a religious man. He studied philosophy 

under his uncle's supervision at Bordeaux, Durkheira took 

endless trouble in guiding his nephew's studies and even 

chose as subjects for his own lectures those that would be 

most useful to Mauss, Thus Mauss was by origin a philoso­ 

pher (like most of the early Durkheimians) and here he was 

influenced above all by Durkheim himself, for vrhon he always 

retained the utmost admiration, by Kant, to whose work 

Durkheim introduced him, and by two philosophers at Bordeaux, 

0, Hamelin, the rationalist, and the more empirically-minded 

A, Espinas, then concerned with the collective origin of 

arts, customs and technology - subjects about which Mauss 

was later to write. The philosophical atmosphere was neo- 

Kantian, He carae third in the national competition of the

in 1895 and decided to devote liimself to research

1, This is the text of an article contributed by tho author 
to the tfiPtlnnMfcgy International Encyclopedia of the 
Social sciences.
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He turned to ths history of religion, studying at the 

£cole des Hautes Etudes under Finot, bylvain Levi, Carriers 

and Melllet in the Section des Sciences Historiques et 

Philologlques and under Foucher, Israel Levi and Marillier in 

the Section des Sciences Religieuses. In 1897-B he made a 

study-tour to Leiden, Breda and Oxford, where he worked with 

Tylor. lie then studied Sanskrit and Indian texts, and, as 

toucher's assistant from 1900-2, taught the history of the 

religion and philosophy of India until Buddhism, succeeding 

Marillier in 1901 to the chair in the history of the religion 

of "non-civilised" peoples* He taught here for the rest of 

his career, teaching, in addition at the College de France 

from 1930-1939, In 1925 he helped to found and became joint 

director of the Instltut d'XSthnologie de 1 f Uriiversit© de Paris, 

which, by the instruction it provided and the publications it 

sponsored, was a major source of the development of field-work 

by younger anthropologists. Mauss lectured here on ethnography 

until 1939, encouraging the field-worker to "take trouble to 

be exact, complete" and to have a sense for "facts and the 

relations between them", for "proportions and connexions" 

(Mauss 19^7, p.5)« (Apart from a brief voyage to Morocco, 

Mauss himself did no field-work.)

Mauss worked very closely with Durkheim. Apart from 

their major Joint work, "De quelques formes primitives de 

classification" of 1903 (Mauss 1963). he compiled statistical 

tables for Utirkheira's study of suicide and they collaborated in
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writing reviews. It was, on the whole, Mauss who, with his 

greater sense of the concrete, had an eye for the illuminat­ 

ing fact, while the theoretical interpretation generally 

originated with Durkheira. The notion of "total social facts", 

commonly attributed to Mauss (Levi-6trauss 1950, p.xxiv et 

seq.), was, according to Georges Davy, born of their collabora­ 

tion, arising out of the study of some documents of Boas, and 

was subsequently applied by Mauss (see below)* It is indica­ 

tive of the co-operative nature of the work done by the 

brilliant young scholars whom Durkheim had assembled around 

the journal L'Ann^e 5ociol.oid.aue (12 volumesi 1898-1913) that 

almost all of Mauss 1 s major work at this period was written 

in collaborationi with Hubert he published "iiissai sur la nature 

et la fonction du sacrifice" in 1399 (Mauss 196*1), rt £squisse 

d*une theorie generale de la magie" in 19O4 (in rtauss 1950) 

and "Introduction .a 1* analyse de quelques phenomeiies religleux" 

in 1908 (in Mauss 1909); with lieuchat he published "Jisaai sur 

les variations saisonnieres des societes esklmos" in 1906 

(reprinted in 3rd, augmented edition of Mauss 195O, published 

1966)( and with Fauconnet he published an important encyclo­ 

pedia article on sociology in 1901.

Mauss also took a major part in editing the Ann^e from 

the tirae of its foundation, directing the religious sociology 

section with Hubert, collaborating on several others, and con­ 

tributing a vast number of reviews and notes, to which he 

rightly attached great importance. The First World War
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tragically decimated the Annee 3ociolo&ique ^roup and, with 

Durkheim'a own early death, Mauss inherited the leadership of 

the group. He twice revived the journal (in the 20*s and in 

the 3O f s), and devoted touch of his time to editing posthumous 

works by Durkheim, A, hertz, Hubert and others, thereby 

reducing; his own output.

This output was scattered among numerous articles, reviews 

and contributions to discussions, covering a vast ran^e. His 

most important postwar writings may be divided into two broad 

categories* First, there were the major ethnological studies} 

the great "Essai sur le don" of 1925 (Mauss 1954), "Effet 

physique chess 1'individu de 1'id^e de mort su^/^ree par la 

collectivite (Australie, Nouvelle-Zelande) of 1926, "Les 

techniques du corps11 of 1935 and "Une categorie de I 1 esprit 

humaines la notion de personne, cello de 'raoi 1 " of 1933 (all 

in Hauss 1950)* secondly, there were writings of a methodo­ 

logical and programmatic character on the social sciencesi 

"Rapports re*els et pratiques de la psychologie et de la 

soclologie'*, which was a presidential address to the bocieto 

de Psychologie in 1924 (in Mauss 195^), "Divisions et propor­ 

tions des divisions de la sociologie" of 1927 and " Fra£?nent d'un 

plan de sociologle general® descriptive" of 1934. In addition 

to these, dauss published other brief studies of the origins of 

the notion of money, the Melanesian potlatch, contract among 

the Thracians, joking relationships, the "Legend of Abraham", 

forms of civilisation, social cohesion in polysegmentary socie­ 

ties, technology, the problem of nationality, the sociology of
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bolshevisra and many other subjects*

Apart from his academic career, Mauss led a political life. 

Like Durkheira, he supported Dreyfus and Zola, but, unlike 

l>urkheim he was an activist. He was a leading member of the 

Oreyfusard "Groupe des rftudiants collectivistes" and was closely 

associated with the socialist leaders, helping them found 

L'lluinanite in 1904, to which he contributed, taking part in 

strikes and supporting socialist candidates in elections, He 

xvas also much involved in the "Popular Universities" and the 

'co-operative movements. The evolutionary, pluralist and 

liberal quality of his socialism, akin to that of Jaures, can 

be seen in the "Conclusions" to The /gift. (>lauss I95^t pp,63-6l), 

where he points to what is lost in terms of the quality of 

human relationships when exchange becomes purely economic and 

the neod to restore the older themes of "freedom arid obliga­ 

tion in the gift, of generosity and self-interest in giving" 

(p.66),

Although Mauss was chiefly known as an ethnologist and 

historian of religion, he was in fact a polymath, one of the 

last encyclopedic niinds, and had an extraordinary range of 

ethnographic and linguistic knowledge (his pupils said H >4auss 

knows everything"), liis teaching; was by all accounts remark­ 

able s LeVy-Uruhl (l951» p«^) speaks of his conversation and 

lectures as being full of "new and fruitful ideas of which 

others made theses and books". His career was brutally ended 

by the German Occupation, which for a second time deprived hii.in
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of friends and colleagues and affected the balance of his 

mind* He never completed projected books on money, prayer 

(but aee Mauss 1909) and the nation (the manuscripts of 

which were probably destroyed) and lie never synthesised his 

many-sided work* His closest friends were C. 'iou-^le, the 

linguist, A. Meillot and the Indian ap^C-Lialist Sylvain 

Levi. He died on 10th February 1950,

Contributions to Theory and Influence,

Mauss's theoretical contributions mainly derive from his 

concrete application and refinement of JJurkheim's precept, 

H the essential thing is to unite not many facts, but facts 

at once typical and well-studied", as well as tiie precept 

laid down in the article written with Fauconnet (which was a 

sort of Durkheisnian charter) that the sociologist must connect 

"collective representations" (i,e. collective ways of acting 

and thinking) with features of the social structure, or with 

one another, (Uauss 19O1, p,172,)«

Thus the study of the Siskimoes explores tlie relations 

between morphological factors, on the one hand, and legal and 

moral systems, domestic economy and religious life, on the 

otheri "To a real community of ideas and interests in the dense 

agglomeration of the winter, to a strong religious and moral 

unity of mind, there is opposed an Isolation, a social ato;niaa- 

tion, an extreme moral and religious poverty in the dispersal 

during the summer'*. (Mauss 1906, p,l2^.), similarly, the 

classic study with Uurkheim of prlraitive classification attonpts
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to find the origin of classifications (r/uch as space, time, 

hierarchy, number, class, etc.) in the social structure by 

establishing formal correspondences between social and 

symbolic classifications arnon^; Australian aborigines, the 

Zuni and in traditional China: thus "even ideas so abstract 

aa those of time and space are, at er.ch point in their history, 

closely connected with the corresponding social organisation". 

(Mouse 1963» p.88,), The elucidation of these formal corres­ 

pondences is of considerable theoretical interest and suggest- 

iveness, however questionable may be the causal chain that 

is postulated, the causal role given to affectivity and the 

failure to distinguish co^gnitive operations froti the content 

of thought (see Needham's introduction to Mauss 19&3)* It 

was the first sociological study of classification and opened 

up the question, still immensely fruitful, of the relation­ 

ship between symbolic classification and social structure. 

Other examples of "iauss's practice of the iAi rich simian 

precept ar© the study of lua&Lc, analysed as a social pheno­ 

menon and defined as "every rite which does not form part of 

an organised cult", being "private, secret, mysterious and 

tending at the margin towards the forbidden rite" (Mauss 1950, 

p.16); the study of sacrifice, analysed as "a means of communi­ 

cation between the sacred and profane worlds, through the 

mediation of a victim, that is, of a tiling that in the course 

of the ceremony is destroyed" (>lauss 1964, p.97); the study 

of the concept of the self, offering; no uiore than a sketch
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of "the series of forms which this concept lias assumed, in the 

life of men in societies, according to their syr-teuis of law, 

their religions, their customs, thoir social structures and 

their modes of thought" ( Iaus«? 1930, p«33!>); and the studies 

of the social determinants of mourning rites (liauss 1921), 

of the lust to die and of uses of the body,

Xt is, however, i'he j;ift that must rank as aauss's 

masterpiece. It is the supreme exataple of the t>tudy of 

"total social facts", bein& concerned with a limited rantf;e 

of social phenomena seen as a totality, -with "wholes, with 

systems in their entirety" (iiauss 193^» P«77)t namely 

"prestations", or systems of exchange, which are "in theory 

voluntary, disinterested and spontaneous, but ,,, in fact 

obligatory and interested" (p,l), Ue focuses 011 a compara­ 

tive study of forms of contract and exchange in .rolynesia, 

Melanesia and North-West Atnerica, with suppleaentary reference 

to evidence from early Houian, Hindu and rernaiiic literature. 

The central hypotheses of the study are that "the archaic 

form of exchange", with its three obligations of ^iviiit;, 

receiving and repaying, is an aspect of alraost all societies 

(and should t>e resurrected in Our own), that it maintain3 and 

strengthens social bonds (co-operative, competitive and antagon­ 

istic), and that by studying it conci^etely in its totality in 

the societies chosen M we have been able to yee tuoir esiienco, 

their operation and their living aspect, and to catcli the 

fleeting oioiaent when the society and its aie.uber^ tai-ie enotional
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stock of themselves and their situation as regards others" 

(pP*77~3)« Gift-exchange is revealed as at once religious, 

legal, moral, economic, aesthetic, morphological and mythologi­ 

cal in significancei the obligations it involves are symboli­ 

cally expressed in myth arid imagery and take the form of an 

interest in the objects exchanged, but these "are never 

completely separated from the mon who exchange them; the 

communion and alliance they establish are well-ni^h ihdissol- 

uble. The lasting influence of the objects exchanged is a 

direct expression of the manner in which sub-groups within 

segmentary societies of aa archaic type are constantly 

embroiled with and feel themselves in debt to each other'* 

(p»3l)« Apart from its considerable ethnographic interest, 

The ft-ift was the first systematic and comparative study of 

gift-exchange and the first elaboration of the relation between 

patterns of exchange and the social structure (for its influ­ 

ence see below).

In general, it may be said that Hauas'a theoretical 

contributions result from putting burkheimian sociolo^jy to 

work, de-emphasising its least acceptable features (the latent 

mysticism of the group, the crowd psychology, the identifi­ 

cation of historical origin and analytical simplicity), and 

demonstrating; its considerable explanatory power,

Mauss's influence is particularly difficult to measure 

because of hie deep involvement in collaborative work with 

Uurkheim and others at a theoretically productive period. He
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was effectively the Duricheisaians 1 ethnographic adviser and 

his part in the studies of macic, social morphology («lauss 

10O6) and primitive classification was of crucial, though 

not measurable, importance in the development of uurkheiin 1 s 

own sociology of religion and knowledge. One may likewise 

assert, but not measure, his influence 011 other iXirkheinians 

(e,£. ",*.* Oranet) and upon those who came under their collective 

influence, including historians (such as Lucien Fefovre and 

'larc T "loch) and psychologists (such as Charles -;vlondel),

He had a direct influence, however, on trench etlmolo^y, 

inspiring such figures as A, Ketraux, M.» Leenhardt, .1. Griaule, 

ft, Duinessil, H, Mastide and L, Uurnonfc. lie has been a uiajor 

influence on Levi-^trauss, who has written about him in terms 

which overstate his theoretical divergence from Jurkheim 

(L^vi-Strauss 10^5 and ly!>0)« Levi-Strauss valuev«? above all 

Mauss's method, best illustrated in The. ,fli.ft t of treating a 

total social fact as a symbolic systeni to be deciphered. 

Levi—Strauss sees this as "inaugurating a new era for the 

social sciences" (L<£vi-Strauss 1950, p.xxxv.}, for he holds 

this approach may be generalised to the whole of social life, 

understood as a system of transactions between groups arid. 

between individuals, the rationale of which can be established 

by techniques analogous to those of structural linguistics, 

Levi-Strauss holds it to be the ^reat misfortune of .nodern 

ethnology that Mauss did not exploit his discovery; Levi- 

-trauas applies it in his theory of the exchange ^asiu of croes-
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of kinship rt the analogy with laru;;uace, so strongly rvffir-ued 

by liausE, has permitted the discovery of precise rules, acoord- 

ing to which there are formed, in any society whatever, cycles 

of reciprocity, whose mechanical laws are thenceforth known, 

permitting the use of deductive raasoniii ;" and offering the 

pro./iiye of a vast science of communication of which anthropology 

will be a part (LeVi-:3trauss 1950, p.xxxvi.). I.oacoc!c (195*0 

sees his work as more old-fashioned, coiide; fmin^; particularly 

its sociologists arid evolutionism*

The ,'^ift is Mauss's best-known work outside France, and 

indeed it is the only one that has made any impact in the 

United States; and its theoretical sug^ostivenoss seevis by no 

means spent. A.lso influential have been the se.iinal studies 

ox" magic, sacrifice and, increasingly, tliat of pri litivo 

clasaification* Hauas*s influence is especially hard to 

identify because his work in these areas has entered into the 

co.n;non theoretical inheritance, often operating through the 

'iiediii'i of colleagues and disciples, iJe appears ^nrticularly 

to have influencedtlie folloi/in;; individual anthropologists! 

A.K. liadoliffe-Brown, )'. ,'talinowski (both of who s in different 

ways distorted liis somewhat refined iJurkheiMianisn), E,li. livans- 

Pritchard, R. Firth, "'.J. Jierskovits, Vr . Lloyd i-nrnor and 

il« iledfield, a-iou^ others. ?lore (_;enex*i?lly t l.i ; influence is 

especially apparent in the anthropological work o iraiatin^ fro in 

Oxford (via tCvaris-Pritchard) and in the work of the Leidon 

school (especially F.^.bi, van Ossenbru^geii ana J.P.^« de Josselij
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de Jong) • But the rich possibilities of His -work have still 

to be fully exploited*
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"Ideos") .



312
CONTRIBUTING EDITORS OF THE ANNEE JOCIOLQGIOJJE; VOLS. 1-1g1

E. Durkheim (l, 2, 3, 1*, 5, 6, 7, 3, 9, 10, 11, 12).
G. Simmel (l).
G. Richard (l, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10).
E. Levy (1, 2, 3, **, 5, 6, 7, 3, 9, 1O, 11, 12).
C. Bougie (1, 2, 3, ^, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12).
P. Fauconnet (l, 2, 3» ^» 5, 6, 7 f 8 f 9, 1O, 11, 12).
H. Hubert (l, 2, 3, **, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12).
P. Lapie (l, 2, 3, ^, 5, 6, 7, 8, 9, 1O, 11).
M. Mauss (l, 2, 3, ^, 5, 6, 7, 3, 9, 10, 11, 12).
A. Milhaud (l) .
II. Muffang (l, 2, 3) .
D. Parodi (l, 2, 3, ^t 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12).
F. Siiniand (l, 2, 3, **, 5, t>, 7, 8, 9, 1O, 11, 12).
a. Foucault (2, 7).
F. Ratzel (3).
(?) bi<v<a (3).
b.-R St-«ijirnetz (3).
J. Ciiarmont (k) .
A. Aubaja (^, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12).
il. Bour^in (4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12).
A. Meillet (5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12).
R. Hourticq (5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12).
ii-Gl. Maitre (5) •
P. Huvelin (6, 7, 8, 9, 10, 11, 12).
C. Lalo (7).
M. Ilalbwachs (8, 9, 10, 11, 12).
R. Hertz (8, 9t 10, 11, 12).
A. Vacher (8, 9)•
G. Bourgin (8, 9, 10, 11, 12).
A. Bianconi (10, 11, 12).
M. David (11, 12).
G. Davy (11, 12).
L. Gernet (11, 12).
J. Ray (11, 12).
J. Reynier (11, 12).
Ph. De Felice (11, 12).
J.-Po Lafitte (ll).
A. Demangeon (12).
Ed. Doutte (12).
G. Gelly (12).
H. Jeanmaire (12).
E. Laskine (12).
P. Roussel (12).
J. Marx (12).
H. Beuchat (12).
1. The numbers in brackets give the volumes to which each

person listed contributed. (This is not always accurately 
indicated by the names listed on the title-pace of each 
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J^XSimNaLA/iXONS IN "THE DIVISION OF LABUK 1>N .oOCiaTY* (l933b)

For each iterat (a) gives kn^llsh translation; (b) ^ives 
original French textj (c) gives correct translation.

(a) i'age 0
The only groups which have a certain permanence today are 

those called syndicates, composed of either employers or 
wo rkmen .

(b) Lea seuls grouperaents qui aient line certain© permanence 
sont ce qu'on appelle aujourd*hui les syndicats soit de 
patrons, soi t d'ouvriers,

(c) The only groups which have a certain permanence are those 
which are today called unions, whether of employers or of 
workers.

(a) I'age 6
Finally, the syndicates of employers and the syndicates of 

employees are distinct from each other, which is 1 e r.i t i . :ia t e an d 
necessary > but with no regular contact between them, There 
exists no common organization for their union where they can 
develop a coimnon authority, fixing their mutual relations and 
commanding obedience, without a consequent loss of individuality,
(b) infill, non seuleaient los syndicats de patrons et le.> 
syndicats d' employes sont distincts les uns des autres, oe qui 
est le^iitJBie et ne^cessairea uiais il ri'y a pas entre eux de 
contacts reguliers. II n'existe pas d 1 organisation commune 
qui le© rapproche, sans leur faire perdra leur individualite, 
et o\i ils puissant ^laborer en comnxun une re^lementation qui, 
fixant leurs rapports aiutuels, s* impose aux tins et aux autres 
avec la MeVie autorit^;

(c) Finally, the unions of employers and those of employees 
are not only distinct from one another, which is le^itiuate 
and necessary t but there are no regular contacts between them* 
There exists no comoum organisation to brin^ then together, 
without uiakin^ each lose its individuality, and in which they 
ni^ht work out a system of retaliation wiiich, while fixing; 
their mutual relations, would h© imposed on both with the 

authority.
__ _________ _^_J»__^M^MIM.^».^B^^MK^i^^H^^^rt»»*»h«^**«»i^»M*»«M»

1. These errors of translation are a very small sample of those 
to be found in these two volucaes. They are reproduced hero, 
alongside correct translations, because they represent 
particularly evident distortions of jJurkhoi; i f s l
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(a) **a^e 37

We have insisted upon true experiences, that, is to say, 
me t ho cli cal co rapa ri s o 11 s .

(b) uous nous soinmes preo coupe d' 1 instituer Ue veri tables 
experiences, c ' est-a-dlre des comparaisons ' lethodiques,

(c) i/e have insisted on setting up valid experiments, that 
is to say saethodical comparisons.

(a) Jb'ago kb
that way, the theory has not been developed in a 

profoundly syste.'iatic irmmier; the teclino logical considerations 
or the observations of banal truth on the part of GO. me econo­ 
mists could not male e the development of these ideas particu­ 
larly favorable.

(b) ieaie par la la theorie n'a pas e'te developpe'e tl'une fa con 
syate'aiatique et appro fondiej les considerations technolo piques 
ou les observations d'une ve^rit4 banale de quelques ecorxomistes 
lie purent 11011 plus favoriser particuliereinent le developpeuient 
de ces idee a,
(c) Even by using this method, the theory has not been 
developed in a systematic and thought-out fashion; the techno­ 
logical considerations or the observations of some banal 
truth ;oade by SOKIQ econooista were no nore able to favour 
particularly the development of these ideas.

(a) Page 80
_>v3 the tenas, collective arid social, ai^e often considered 

synonymous, one is inclined to believe that the collective 
conscience is the total social conscience, that is, extend 
it to include more than the psychic life of society, although, 
particularly in advanced societies, it is only a very restricted 
part .
(b) Comme les temnes de collectif et de social sont souvent 
pris l f un pour I'autre, on est induit a croire quo la con­ 
science collective est toute la conscience socialo, c'eot-a- 
dir0 s'e^ tend aussi loin quo la vie psychique de la societe, 
alors que, surtout dans les societes superieuret?, elle n'eri 
ost qu'une partio tres reatreinte,
(c) AS the tern-is "collective" and "social" are often considered 
synonymous, one is led to believe that the collective con science 
is the whole social conscience, that is, that it extends as far 
as the psychic life of society, although, especially in higher 
societies, it is only a very restricted part of it.
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(a) Pa«:e 112

It is proof that the ruleo with a rostltutive sanction 
either do not totally derive from the collective conscience, 
or are only feeble states of it.
(b) C'est la preuve que les regies a sanction restitutive
ou bien rie font pas du tout partie de la conscience collective,
ou 11 • en sont que des etats faibles.

(c) it is the proof that rules with a restitutive sanction 
either do not form part of the collective conscience at all, 
or are only feeble states of it.

(a) Pa^e 122
it is laet with forcefully wherever neii live a common life, 

and that comes from the division of social labor or from the 
attraction of like for like.
0>) i^lle se rencontre forco'raent partout 6u les houmies vivent 
d*une vie cottimune, que celle-cl result© de la division du 
travail social ou de 1'attrait du semblable pour lei sernblable.

(c) It la necessarily to be found wherever men live a 
common life, whether this results frora tuo division of social 
labour or from the attraction of like for like.

e 122
The relations which are regulated by it are of a totally 

different character from the preceding ones; they express a 
positive union, a co-operation which derives, in essentials, 
fron the division of labor.
(b) Les relations qui y sont regimes y sont d'uno tout autre 
nature que los pre'ce'dentesj elles exprinierit un concours positif, 
une cooperation qui derive essentielleinent de la division du 
travail,
(c) the relations which are regulated by it here aro of a 
quite different character froia the preceding ones; they express 
a positive system of working; together, a co-operation which 
derives essentially froui the division of labour.

(a) i^a^e 176
Wo can thus qualify this organization as poli tico-fauiilial .

(b) On pourrait done aussi qualifier cette organisation de 
polltico-f amiliale .
(c) One mi^ht therefore also describe this organisation as 
politico— faua-lial (•••• >ut ... - 9 lines further on)
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suppose that the conimon conscience is very feeble or 

that it only embraces a suiall part of social life; tiio 
necessity for a supreme regulative function will not be loss, 
ihe rest of society, however, will not be stronger than he 
who is entrusted with inferior authority.

(b) supposes; quo celle-ci solt pluu f alb 10 ou seulement 
qu*elle oaibrasse une moindre partie de la vio sociale, la 
necessite d'une fonction rrfgula trice supreme ne sera pas 
mointirei cependant, le reste de la socie'te' ne sera plus 
vis-a-vis de colni qui on sera, charge' daris le n6ne etat 
d 1 inferiority.
(c) Juppose that the latter is weaker or suppose merely that 
it encompasses a lesser part of social lifes the need for a 
supreme roculatinj.; function will not be less. Uovever, the 
rest of the society will no longer be in the sas'ie state of 
inferiority vis-a-vis the authority in charge of it.

(a) Pa^e 181
They are not juxtaposed linearily as the rings of an 

earthworm, nor entwined one with another, but co-ordinated 
and subordinated one to another around the same central 
or{;an which exercises a moderating action over tiie rest of 
the organism*
(b) lie ne sont iii juxtaposes lineairei.ient co'ti.ne lea anneaux 
d'uii annele7, nl eraboitefs lea uns dans les autres, >aais 
coordonn^s et subordonne's les vuie aux autres autour d'un 
iaeVie or^ano central qul exerce sur le reste de 1 "organisme 
une action mod^ra trice*
(c) They are neither juxtaposed in a linear fashion like 
the rings of an earth-worni nor contained (literallyi encased) 
one in the other# but rather co-ordinated and subordinated 
to one another around the same central or^an which exercises 
a moderating influence over the rest of the orjauis.a.

(a) Farce IB?
On the other hand, at the same time that the se;;;i-ient<A\ 

organization is thus effaced, occupational or anization comes 
out of its torpor .10 re and ;;iore completely,

(b) D'autre part, en ;;ieVne temps que 1* organisation 
3 1 efface aiiisi d f olle-me.ne, 1 'organisation prof essiomielle la 

do plus en plus couple ternent de sa trarue,
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(c) On the other hand, at the saute tir/io that the se^menta! 
organization thus spontaneously gives way* the web of pro­ 
fessional organization conceals it ever :nore completely,

( a ) I'M tie
The law that we have established in the last two chapters 

lias been able by a quality, but by a quali'Cy only, to recall 
to us the dominating tendency in ^pencor* s sociology,
(b) La loi que nous avons etablie dan a les deux dernlers 
ohapitres a pu, par ur>. trait, mais par un trait seuleinerit, 
rappeler calle qui domlne la sociolo^ie de i, ..pencer.
(G) j.he law that we have established in the last two chapters 
could retaind one, due to one feature, but one feature alone, 
of that which dominates Mr* spencer's sociolo»jy,

(a)
To that oxid, it is necessary for him to i%ii sconce! ve the 

fact that here as in those where there is submission to a 
despotic £ovenuaent, the individual has no yphere of action 
proper to him, as the general Institution of communism proves. 
jjftdeed, the traditions, prejudices, the collective usages of 
all sorts, are not any the less burdensome to iiiv.i than would 
bo a constituted authority,
(b) Mais, pour cela, il lui faut taeconnaitre ce fait que, 
daais ces soci^to's tout couiae dans cellos qui sont souinises a 
un (^ouverneraent despotique, 1'individu u'a pas de sphere 
d'actlori qui lui soit propre, ainsl quo le prouve 1 'institution 
g;^ii^rale du conmuni soie j de sneme, les traditions, le;s p re7 ju^s, 
les usages collectifs de toute sorte, ne p^sent pas sur lui 
d'un poids rnoins lourd que ne ferait une autorito7 constitute*
(c) But, in order to do that, he lias to disregard this fact 
that, in these societies, just as in those subjected to a 
despotic government, the individual has no sphere of action 
which is liis own, as the general institution ol' cos;u tuiiisui proves, 
similarly-) $he traditions, the prejudices, collective customs 
of all sort-b do not press on him with a lighter wei^it tliaii a 
constituted authority would (i,e. no suggestion in French of 
the individual suffering) •

(a) Pa^e 21 6
In fact, it is aa much the ^ain which exceeds the expense, 

as the expense wliich exceeas the £ain, a*id the dispro portion 
is often striking,
(b) iuii fait, c'est tasitot le {^ain qui ddpasse la depense, tan tot 
la depense qui dapasse le gain, et la disproportion est souvent 
eclatajite,



(c) In fact, it is sometimes the ^ain wliich exceeds the 
expense, sometimes the expense which exceeds the ,;;o.in, and 
the disproportion is often striking*
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213
it must riot be forgotten that up until recent tines 

these intermediary organizations existed} they were the bodies 
of workers,

(b) :ais il ne Taut pas oublier quo, Jusqu'a des temps tres 
roeeut3 t cea or.,an©s in te rue dial res exlstaioui;; c'etaient 
lea corps de metiers.

u>ut it must not be forgotten that uiiuil very : 
times these intermediary organs existed; they were the occu- 
pa 11 oiia 1 bo di e £3 (:i. # G . j t rade tiuil ds).

j.'lie Tollowers of1 the crudest r^lisjiori find pleasure in a 
rudimentary cosmogony and philosophy that is taught them vli 
vre ;'n;iyt rise above without any compensation if ue are to succeed 
in inculcating into them our scientific doctrines, no Matter how 
unquestionable the latter 1 s superiority.

(h) Les sectateurs de la religion la plus ^-rofisiere trouvent 
daais la eosuiOj;onie et la philosophie rudiuentairot; qui leur 
sont enseignoes un plaisir quo nous leur enloveriorLs r-ans 
co:apensatioxi possible, si nous parvenions a les penetrer 
brusquement de nos doctrines scientifiques, quelque incon­ 
testable qu'eii soit la superior! te«

(c) The followers of the crudest religion find in the rudi- 
nentary cos»rno»'Tony and philosophy which, they are taught a 
pleasure which wo would remove frou tlien vitboi.it any possible 
compensation, x^ere we to succeed in imbuing them abruptly 
t;ith our scientific doctrine.':, ikowever undeniable their 
s up e ri o ri t y ,iia> be.

(a) ia^e Zk2
In do eel, if the savage knows no thin;;; of the pleasures of 

bustliiif; life, in return, he is irumme to bo re do i, that nonster 
of cultivated irjj.iids, uis life runs on quietly without per­ 
petually feeling the need of filling the shortest woments
with nuneroufci hurried facts. Let tu- not forget, bosicles, that 
work is still for r.iost nen a puriisliaoiit and a scour-;e.

(b) Ja ne»fie, s± 1<» sauva^o .lie coimait pas los plaioirs quo 
pro euro une vie troa active, on re tour, il osc i^\r>ccossiblc n 
1'ennui, ce tourmerit des esprits cultive's; il lalsso couler 
doucement s.3 vl 0 snns eprouvor porpotuollo-'-ionl lo i.»or;oiii d'ori 

11 lea trop courts instants* de fait 3 no i.jreux et pre ^so.-.
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"*oubllons paa t d'ailleurs, que le travail n f ost oncoro pour 
la piupart cies hommes qu'une peine et qu'un fardeau,
(c) oirailarly, if the savage does not know the pleasures tiuit 
a vary active life provides, he, in recompense, is immune to 
horedoa, that toruent of educated minds. He let 3 his life 
run on quietly without his constantly feeling tho need to 
fill its too brief saoraents with numerous and hurried. deeds, 
Let us not forget, besides, that work is still for most men 
no tiling but a punishment and a burden.

(a) Pji^e^i6
Consequently | whatever tnay be the part of hope in the 

genesis of the instinct of conservation, the latter is a 
piercing witness of the relative bounty of life*
(b) Par consequent, quelle que soit la part de 1'espe'rance 
dans la ^eneue de 1 'instinct de conservation, calui-ci est 
tin te'^oigna^e probant de la bont«£ relative do la vie,

consequently, whatever may be the part of hope In the
of the instinct of conservation, the latter is a 

convincing proof of the relative goodness of life,

Jut, in fact, it has only a very mediocre energy, because 
simple repetition brings nothing essential to pleasure,
(b) Or, en fait, 11 n'a qu'une tree mediocre enor^ie, paroe 
que la simple repetition n'enlev© rien d*eeeentiel au plaisir,
(c) Now, in fact, it has only a very moderate energy, because 
mere repetition removes nothing essential from pleasure,

(a) Paf:e_ £78 _
Rather it is evident, aa ^vuj^ust© Co rate points out, "that 

co-operation, far from iiav-Lng produced society, necessarily 
supposes, as preamble, its spontaneous existence",
(b) i.1 est au oontraire Evident, couinie le dit Aug-uste Co rate 
"que la cooperation, bien loin d'avoir pu produiro la societe,

"suppose necessairement le prealable etablissoment spontaae" ,
(c) Hather it is evident, as Augusta Go-nto put it, "tliat
co-operation, so far from having been able to produce society,
necessarily presupposes its prior and sponta.tioous creation",

(it) ^a^e 2^9
Jhat alone is rational v;iiich is universal. Tiat iiaffles 

understanding is the particular and the concrete. Only the 
general is thought well of,
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(b) Cela seul est ratioimol qui eat universe!. Jo qoi 
deroute 1 ' entwidement, c'est le particulier et 1© concret, 
Nous ne pen son a bion que le ge'ne'ral.

(o) Tlint alone is rational which is universal. Vhat ,iisleads 
the understanding is the particular and the concrete. We 
onlonly think well in general terms,

not loany general things can be conuori to all those 
diverse environment a, Xt is no longer such an animal, but 
suck a species) not thia source, but such sources; not this 
forost t but forest in ab at yap to.

( b ) Car il n'y a f^uere qu© des chose s ,j,eneralea> qui puissant 
etre commvtneti a tous ces milieux divers. Ge n'Q&t plus tel 
aniroal t ;«ais telle espocoj telle source, uiaia los sources; 
telle foret, inais la foret in abatracto .

(c) Por there are scarcely any but ^oiieral pheuoiiiena which 
can be cosmnon to all these diverse eziviror^nents* Xt 1& no 
longer such and such an animal , but such and duch a speci -s; 
not such and euch a spring^ but springs; not such and sucn 
a forest, but the forest in abstract o.

( a ) ^a/ie 295
To be sure, effects of primary education continue to bo 

felt, but with less force, because they are not hold together,

(b) oans doute, lea effets de 1'^U.ttoation premiere continuant
a se faire sentir, niais avec moins de force, po.rce qu'ils ne
e>ont pas ont ret onus.

(c) To be sure, the effects of the fortner education continue 
to be felt, but with less force because they aro not backed up.

(a) Pa_^e 30 6
ihe rigidity of social fonns, then, only explains the 

immutable manner in wnich these talents are distributed, ana 
this immutability itself can be due only to the laws of
heredity,
(b) La rigidite* des cadres sociaux ne fait done qu*expriier 
la maniere iraniuable dout se distribuaient alors ies aptitudes, 
et cette iiauiutabillte elle— ̂ nerae ne pent etre due qu'a 1 'action 
des lois de I'heredite'.
(c) J-he rigidity of social Toruis, cJieii, only expresses the 
immutable manner in which these talents wore then distributed, 
and this very immutability can only be due to the influence of 
the laws of heredity.
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If aptitudes, then, are so much legs transmissible as 
they are more specialized, the port of heredity in tho 
organization of social work is so much greater as the latter
is lostf divided*

(b) bi clone aptitudes sont d'autant tnoins transmissibles qu* 
elles sont plus spe^ciales, la part de I'he'redlte dans 
l f organisation du travail social est d'autmit plus ^rande 
que celui-ci est taoins divise,

(c) If aptitudes, then, are less transmissible as thoy are 
more specialized, the part of heredity in the organization. 
of social work is the greater as the latter is less divided.

(a) i-a&e 332
It is Tar from baing a good thing in every circumstance; 

often what the organ does not congeal in its role is of
advantage*
(b) Bien loin qu'elle soit bonne en toutes circonstances, 
il y a souvent iriteret a ce Q«te I'org'ane ne soic pas fige' 
dans son ro^le*
(c) oo far froia its being ^ooci in all circumstances, it is 
often advantageous if tlie or^m is not Tixed in its role,

e 339
The walls which separate different parts oi society are 

torn down by the force of things, fchrou^i a &ori of natural 
usury, whose effect can be further enforced by the a.ctioii of 
violent causes*
(b) Los clo-isoiis qui apparent les diffe'rentas parties de la 
societe/ s'effacent de plus en plus par la force des chose s, 
par suite d'uno sor-sD d'usure naturelle, dorit l f effet peut 
d'ailleurs etre renforce' par 1 'action de causes violentes,

(c) Olio walls which separate the different parta of society 
^ive way more and more to the force of events, as a result of 
a sort of natural wear and tear, whose e if e.ct c in, besides, 
be reinforced by the influence of violent causes.

(a) Pa/?e 35_6
It is only in large-scale industry that these relations 

are in a sickly state.
(b) c'est seuleuient dans la ^raude Industrie que ces 
de ciii reman t » son t a 1 ' 6 ta t ai ̂ u •

(c) It is only in lar&e-scale industry that these conflicts 
are in an acute state.
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(a) Page "

Finally, because the small eat reaction can be felt i'ro i 
one part to another, the rules which are thus formulated 
carry this imprint; that is to say, they foresee and fix, 
in detail, the conditions of equilibrium, out, on the 
contrary, if some opaque environment is interposed, then 
only stimuli of a certain intensity can be communicated frora 
one organ to another.

(b) iinfin, parce que les ruoindres reactions peuvent etre 
res senties de part et d'autro, les regies qui se forwent 
ainsi en portent 1* empreinte, c'est-a-dire qu'ellos prevoient 
et fixent jusque dans le ddtail les conditions do 1 ' e'quillbre, 
Mais si, au contraire, quelque milieu opaque est interpose, 
il ri'y a plus que los excitations d'une certain© intensite 
qui puissent se comevuniquer d'un organe a 1'autre,

(c) Finally, because the effects of the smallest reactions 
can be felt from one part to another, the rules thus formed 
carry their imprint; that is to say they foresee and fix, 
in detail, the conditions of equilibrium, i-ut, if, on the 
other hand, some opaque medium is interposed, then only 
stiuiuli of a certain intensity can be communicated frora one 
or^-an to another,

( a ) gftgq. .3.76
in accordance with these transformations, the agreement 

between the aptitudes of individuals and the iciud of activity 
assii^ned to tiieai is found to be broken in every region of 
society; constraint alone, tuore or less violent and uiore or 
lose direct, links them to their functions, Ooiisequently, 
only an imperfect and troubled solidarity is possible,

(b) Par suite de ces transformations, 1* accord se trouve 
roiiipu dans toute une re'gion de la societo7 entre les aptitudes 
«Iefc> individus ei* le genre d'activite qui Itsur cot assij^noj 
la coxitraizite seule, plus ou inoins violente et plus ou moins 
directe, les lie K leurs foiictionsj pur consequent, il ii'y a 
de possible qu'\me soiidarite Imparfaite et troublee,

(c) >^s o. result of these changes, the correspondence between 
the aptitudes of individuals and the type of activity assigned 
to them is broken in one whole region of society; social con­ 
straint, wore or less violent and more or lass direct, ties 
them to their functions and, in consequence, only an imperfect 
and troubled solidarity is possible*

( *• ) Pa^e 373
It would tnus seem that we have not the ri^ht to consider 

as rj.or.aal a character which the division of labor never purely 
presents if it is noted that the more we advance on the social 
scale the MO re the seamen tal type disappears in Co the organised 
type, and tJio uiore these inequalities tend to boco :ie completely 
level,
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(b) II pourrait done sembler que 1'on n*a pas le droit do 
considerer conwie normal un caract^ro que la division du 
travail ne pre'aente jaiaais a l^tat do purete', si I'oii ne 
reraarquait d*autre part que plus on s'eleve dans l*eciielle 
sociale, plus le type segraentaire di spa rait aous le type 

plus aussi oes me' gal ike's tenuent a so niveler

(c) Xt might then seom tnat on© has not the right to consider 
as normal a feature which the division of labour never 
exhibits in a. pure form, if one did not notice, on the other 
iiajid, tiiut the i.ioro we fiove u,> tiie scale oi' socle i;ios f tho 
more does the se^nental type disappear before the organized 
type, and the niore, also, uo these inequalities send to 
level out completely.

(a.) Pa t?e 336
i'ublic conscience demands, In an ever more pressing 

warmer, an exact reciprocity in the services exchanged, but 
it recognizes only one obligatory fomi highly car^^il© 
through conventions which do not fulfill this fundamental 
condition of all justice. It shows itself much uore indulgent 
than law towards those who violate them.

(b) La conscience publique reclame d*uri& manierc toujours 
plus instante une exacto ro'ciprocite^ dans les services 
e'chan^es, et, ne reconnaissaiit qu'urie force obli (^atoire tres 
rQciuite aux conventions qui ne r©;aplissent pas cette condition 
f ondamentale de toute Justice, elle se aiontre !>eaucoup plus 
indulgent e que la loi pour ceux qui les violent.

(c) The public conscience demands in an ever More pressing 
manner an exact reciprocity in the services exchanged, and, 
acknowledging only a much reduced obli-^itory force to conven­ 
tions which do not fxilfil this fuiida:uental condition of all 
justice, it shows itself much =aore indulgent fclian tixe law to 
those wiio violate them

(a) Pa^e 39 1
All j'jrowth of activity in a function, I- r?lyiii.^ a corres- 

pondinc growth in solidary functions, implies L\ new growtli 
in the former* xhis la possible oiily if it heco .»es more 
continuous. Carefully considered, moreover, these counter­ 
blows arc not indefinitely protlucea, but n ti-te copies vl-en 
equilibrium is established anew*

(b) lout sur^roit d*activite dans une fonction, inpliquant 
un surcro^t correspondant dans les fonctions solidaires, en
ir/iplique un nouveau dans la premiere: ce qui n'ee-t possible 
que si celle-ci devient plvis continue. 'vien euteiidu, u'ailleui
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ces centre coups ne so produisent pas iiidefinineiit, uiais uu 
moment arrive ou I'equilibre s'etablit de rumveau.

iiivery increase ir* activity of a function, iiuplyint; a 
corresponding increase in related functions, implies yet a 
further increase in the former. Uiiis is possible only if 
that function's activity becomes no re continuous. Of course, 
on the other handf these repercussions ao not continue 
indefinitely | a time comes when equilibrium is established

a
2* l\uictiorial activity ^jrows i^ith tiio coi,ipetsncy f the 

talent of the workiaau as tiie division of labor develops!
tliero 1;: ie«s time lost in hesitation and vacillation*

(b) 2 • L 1 activite' foiictionnelle au^iaente avec I 
le taleirc da travailleur que la division du travail 
il y a moins de temps employe/ aux he'sitatioiic et

(c) f?» Functional activity increases with skill - the worker 1 s
expertise iwhicJi is developed by tlie division of labour; there
is less tim*> spent in hesitation ana vacillation*
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2) AESTiUN oLATXONo IN " rUti UUL.l!?.-.> OF . JOCXyLQa-lG/vL siavO J" ——

»*'\>r each item, (a) t';;ives English transaction; ( 
original French text; (c) ^ives correct translation.

-xxxix

Our reasoning is not at all revolutionary. \,re are oven, 
in a sense, essentially conservative, since vo deal with 
social facts as such, recognise their flexibility, hut 
conceive tne>t as deterministic rather than arbitrary.
(b) Notre rnethode ii'a done rien de reVolutiormaire. £lle
ost luene, en \ui sens, ossoriti el lenient conserve trice, puisqu'elle 
consid&re les fails sociaux comme des choses dont la nature, 
si souple ot si malleable qu'elle soit, n'est pourtant pas 
viio cli f i a b 1 e a vo 1 on t e',
(c) Our method is not at all revolutionary. It is oven, 
in a sense, essentially conservative, since it considers 
social facts as things, whose nature, however flexible and 
malleable it may be, is still not modifiable at vill.

( £O *'a.rce *1
fcnat critics have called our "positivis.n" is only one 

certain aspect of thifc rationalise, For purposes of prediction 
and interpretation one *aay bo permitted to disre-.ard certain 
facts, but only to the extent tiiat they are judged irrelevant. 
When they are correctly understood, facts are as basic in 
science o^ in practical life;
(b) Ce qu'on a appele' notre po_gj.tivis'.ae n'est r;u f uue coiisec^uenc 
de ce rationalism_e• On ne peut e\re tente de depasser les 
faits, soit pour en rendre conipto soit pour en airi^er le 
cours, que dans la mesure oVi on les croit irrational el a, ^'ils 
sorit intelli;s;ibles tout entiers, ils suffisent c la science 
comm© a la pratique t
(c) What has boon described as our positivis-:i if only a conse­ 
quence of this rationalism, Ono can only be led into going 
boyond the facts, vitii the purpose either of oxplaiiiin.^ them 
or of altering them in a certain direction, insofar as one 
believes them to be irrational, Xf they are oncirely intelli­ 
gible, they are sufficient both for science raid for practice.

(a) i'att-e 2t>
The latter express the regulations according to \vlii 

facts are re.illy intercoruiected, riot the rvay in which it 
»-oo<i that they should be interconnected.
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(b) Gelles-ci exprirneiit les rapports Guivant lesquols les 
falls s ' enchaineiit r^elloneut, non la maniere dout il est 
bon qu ' 11 s s f enchalnexi t .

(c) Viie Itttter express thu rolauions aocortiii,, to which th 
.facts are really interconnected, uot the \>ay in \vhich it is 
^;ood that they should be iu-cercomiected,

( a ) i ;actes .jiQ-61

it is than normal only ia appearance. it;> universality 
is now an illusion, since its* ir !.i stance, duo only to the 
blind force of liable, can 10 longer be accoptod. as an index 
of a close connection with the general conditions of its 
collective existence,
(b) 11 11* a done plus, alors, quo los apparencos de la uorriialite'; 
car la general! to' qu'il presence n*est plua qu'uno etiquette 
meriteuse, puisquo, rie 3e v.iaiti tenant quo par la foi'ce avougle 
de 1 'habitude, elle ri'est plus 1'indic© qae le phenoaiene 
observe est e'croit.nent lie aux conditiout? ^vetie'raies do 
I 1 existence collective,

(c) It is then normal only in appearances; for the generality 
it presents is no no re than a deceptive exterior, since, 
maintaining itself only by the blind force of habit, it no 
longer indicates that the observed phenomenon is closely 
linked to the general conditions of collective existence,

In a society in which criminal acts are no 
committed, the sentiments they offend would have to be found 
•without exception in all individual consciousnesses, and. they 
uust be found to exist \*?ith the same decree as sentiments 
c o ii i; r a r y to t ) i e LI ,
(b) .J our quo, dans une soci^te dorvn^e, les actes reputes 
oriniinels pussent cesser d'etre coiiiwis, il faudrait done 
que les oeiitiMeuts qu'ils blesaent se retronvo. sGOiit , dans 
toutew los consciences individuolles san^ exception et avec 
le do^ri^ do force ut^cessaire pour concenir lo^ t eiitinierit s 
con trai res,
(c) In order that, in a £i veil society, o.cts cr/Llud crinirial 
should cease to ba conmiitted, the sentiments they offend 
would therefore have to be found in all individual consciences 
without exception and with the decree of force necessary to 
hold Iff: ck the opposite sonti.non ta ,
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If th<ay were too strong, they ivould no lon.jer bo plastic, 
iCvery pattern is an obstacle to new pattern.", to the extent 
that the first pattern is infloxiblf*. The better a structure 
is articulated, the more it offers a hoalthy resistance to 
all -c3«Uf i cation; and thi--: in oqu.^11:/ f.;ruo of f imotional, 
f\p\ of anatomical, or,<>;ani nation.
(b) ;s f ils 4taiei\t trop forts, lie ne serai out plus plastlqiies. 
'lout arrangement, en effet, oat uu obstacle an rearrangement, 
et cela ti'autant plus qusj 1 * arrangement priuittif ost plus 
floltde* Pius une structure ost fo.rtensont ncoussoo, plus olio 
opposo do resistance & toute laodificatxon et il on est des 
arrangement s fonctiorinelB conne des armn.^onoTit*' ariatoriiqnes*
(v^) If tliey (collective sentiments at the basis of morality) 
rrore loo ^croii/.;,, thev would no loncor bo plri^tic. livery set 
of arrcm,T«!tientfc5 is an obstacle to the creation of a new set; 
aii'J especially is thie so whon tho oi'i^'inal set of arran^ernents 
Is rolativsly solidly based* 'i'tie better n. structure is orticu— 
In ted | tho i-jore it resists any mooJ-fication; ai ;.».•! tiixs is equally 
true of functional as* of anatomical foDMs of organization*

•^ deli'bera^o In tuntion ca.ti coutri!>uto f civoi... in this 
United way f to the production of a nex^ phenomenon only if it 
j'ao ii;>3«lf boon newly fonaed or if it is itself a result of 
some transformation of a previous intention. For, unless wo 
postulate a truly providential and prG-astablisued harmony, we 
cannot admit that uian Jxas carried. witH hi;u froi.s tHe Vie^iiuiinf; — 
potautialiy roady to bo a*waat.e;ied «.'c liiiO call oi circumstances — 
all tke incouitiou;* wiiich conditions \Nreru deuvinoJ to demand in 
tlio courtso o,i" iuu-ian evolution « It -.uusw furrier ;.o roco,;ii±ijsod 
that n deliberate intontioii is itself MOt:.iothin,._;' objectively 
re;\l; it can, then, neitiier i-o created nur vjoUITiod by the r-.ore 
fact tliat ve Jud^o it UBoful, It is a force hnviu v ; a nature 
oi its own; for tiuvt nature to he j-ivou oxis«nnco or altered, 
it i« not enou(;Ji that w should find tl?i-,-; advantageous* I»i order 
to :»rin# about sucJt oivan/^ew, thoro ^ui:.r.c be «"v ;Rif f J cieut cause •
{!.••} ->i of fat, luie tendance no pout concourir, *^ f ;e 'Jans cette 
nesuro r-&^troiute, a la production u*uri pJienor.seD.e nouvcau rrJ.o 
si «*lle owt iiouvollo ell-,?- 1 ie" is, qu'ollo sc- ^v»ic '.io.'iBti Lu^o ue

^ uu qito«j t»u c ua a quoquo £*-.'tii.o.iorr;;roH o, 
rmtorioure. ^ar, a. rtotns -Ae ^jostiilor unu luma-jnio pro— 

Vi,ii^Iio vrtti'.iioii t providuiitiollo, oi\ Jio dauitiiL uuietvre que,
i f iiD'nuie porvat 0a iu.i i\ 1'etr. t vir^uoi, iiuiy 

u s'oveillcr a. 1'a^pol aes cii-*coii-;^^jxooF, to-ites 
dont 1 ' opportvuii^e *.*€>vai t. :->e \';?..ix'e ^on/oJLr <i>u'» la

.suito de Involution Or uuo tendance esi., oiio aus-si, une ciioso 
e TIO pout clone vii se oonsfcituor ni ?je nofllfior uar cola
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quo nous le ju^eons utile. C'est ime force qui r», sa nature 
propre; pour quo cette nature soit suscitee ou tilteree, 11 r.e 
suffit pas que nous y trouvions qiielque avoiita^o. i'out deter­ 
miner de tola ohangements, 11 faut que des causes a^iasent 
qui lea inrpliquent pkyslquornent •

(c) <v propensity can contribute, evori in thia limited way, 
to the production of a new phenomenon only if it lias itself 
boon newly formed or if it is itself a result of 30013 trails- 
foriiiatioii of a previous propensity. ifor, unless we postulate a 
truly providential and pre-established harmony, \;e cannot admit 
that man lias carried with hisa from the be^innin^; - potentially 
ready to bo awaicenod at the call of c 1 rennet an ce.s ~ all the 
propensities which conditions were destined to demand in the 
course of human evolution. It mist further be recognized that 
a propensity is itself something objectively real; it can f then, 
neither be created nor nodified by the mere fact that \^e jud{^e 
it useful. It is o force having a nature of its ovn; for that 
nature to be f-;iven existence or altered, it is not enough that 
we should find this advantageous. In order to briar; about such 
changes, there must bo a sufficient cause.

(a) i'a.Ke 93
These needs can influence social .evolution only on condition 

that ciiey thejnselves, and the change a they under jo t can be 
explained solely by causes that are deterministic and not at all
purposive.

(b) Or: r lls lie peuvent avoir d 1 influence sur I 1 evolution 
sociale qu'a condition d'evoluur eux-me;aes, et les cJian.'j; events 
pai' lesqueis ils pat* sent ne peuvetit etre explicit*: quo par des 
causei:? qui ii'ont x*ien de final.

(c) ."or they cc.ii only have axi influence OM sool^-il evolution 
if they tJie^tT elves develop, and the clian^os clicy undergo can 
only be explo.ined in tenas of causes tjiat are iu 210 v;ay final.

( o ) ^.a.r;e 102
'ihis pressure, which is tire cilptinctivs ;;>ro;>erl;y of social 

facts, i;:; the pressure which the totality exercn on C.'.ie 
individual .
(b) ,.:ette ;.>ression, qui est le si^no Jistinctir das faits 

c'esL celle qu~o toi.is exercuyit sur eii.D-cu:i..

(c) i'i'is pressure, which is the distin^aishin '•; ri rrn of social 
facts, is that which all exert 011 each individual. *•

I"! TTTili Ts a po.rticularly fnisleaoln t; vii;j tra-risla Lioti, since
unrKlieif'i ,na-ces a point of avoiding saying; wii-at the translator 
attributes to hi;u. Jf. 16^)8I>; !TrT 19>3'^» y»<-5 fn«: "... We 
wished oir.iply to point out a convenient si-n by which the 
sociologist can recognise the facts fallin. ; \;ii:;iu his 
field."" (of. also 19Olb; tr, 19?tib f u.liii.)
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(a) ._______

From thi» point of view a&ain, the conception we have just 
expounded i Sf we believe, fundamental; for it alone enables 
us to explain how the useful character of social phenomena can 
vary, -without however depending on a volitional social order.

(b) A ce point de vuo encore, la conception quo nous veiions 
d'exposer est f croyons-nous, fondanentale; car, «eule, elle 
penuet d'expliquer coniment le caractere utiie do: 
sociaux peuc variei' sans pourtant d6pendre 
arbitral re 6.

(c) From this point of view a/^ain, the conception -wo have 
just expounded is, we believe, fuiida.iontal, for it niorie enables 
us to explain how the usefulness of social phono;:iorta can vary, 
without hov/evor depeadiii^ on arbitrary conjunctions of factors*

( N •! ^ i /-••••»»> i (J£> (^*i-* X -* J
**/ _._*%*•, n- I"* 1

If, on the contrary, the causal bond is so jothiji^; logical, 
it could riot be iiidetcrninate,
(b) ;ials ei, au contraire, le lien causal a quelque chose 
d f intelligible, il no saurait etre a oe point iriciatormirie,

(c) I-ut if, on the contrary, the causal ?.>oxui is in any way 
explica.ble, it could not then be indeterminate to this extent.




